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LA RENAISSANCE SCIENTIFIQUE DE LA LINGUISTIQUE 
ENFANTINE 


Résumé. 


Au début, l’auteur rappelle les premiers faits qui ont marqué la dite Renais- 
sance: ,,L’apprentissage du langage’, 1937, par Ant. Grégoire; ,,Kinder- 
sprache, Aphasie, Lautgesetze’’, 1941, par R. Jakobson; la publication du 
Speech Development of a bilingual child vol. I (1939), par W. F. Leopold; puis, 
la méme année 1947, le second volume de ,,L’apprentissage du langage’’, et 
le second volume du Speech Development of a bilingual child. Le reste de l’ar- 
ticle contient l’examen critique des deux volumes publiés par W. F. Leopold. 


I 


L’expression qui fait notre titre n’est pas de nous, elle provient du 
psychologue linguiste Ad. Buseman. I] a bien voulu qualifier ainsi la 
publication du premier volume de notre ,,Apprentissage du langage’, 
paru en 1937 1). Elle était de bon augure, comme on va le voir. L’avenir 
saura le plus grand gré au savant cité d’avoir entrevu, et d’avoir prédit, 
il y a prés de douze ans, ce renouvellement. 

En effet, en 1941, malgré la guerre imminente, malgré la terreur 
de ses débuts, un autre livre que le nétre vint proclamer la valeur 
linguistique des documents recueillis de la bouche des enfants. Ce 
fut le ,,Kindersprache, Aphasie und allgemeine Lautgesetze’’, dont nous 
avons parlé dans cette revue, en mars 1948. Nous avions fait parvenir 
notre premier volume 4a l’auteur, Roman Jakobson. Il a su établir en 
fait de langage, s’appuyant sur les documents que lui a fournis ce livre, 
un véritable parallélisme rapprochant les enfants et les peuples non 
civilisés. Les uns et les autres peuvent étre retardés, ou arrétés par les 
difficultés de méme espéce dans l’acquisition des sons. En outre, 
poussant plus loin ses investigations, il a contrélé la rééducation 
des aphasiques. Non moins convaincantes furent les coincidences 


constatées chez eux *). La conclusion était que le langage enfantin 


1) Ilen a fait une recension dans la ,,Zeitschrift fiir Psychologie’’ 146 (1939); 


r 
: 
¥ 


as 


Il y disait que notre livre méritait le titre ,,geradezu eines neuen Anfangs in 
der Kindersprachenforschung”’. 

2) Derniérement nous avons eu & soigner un accidenté de ce genre. Nous 
avons da l’astreindre aux efforts auditifs, visuels, articulatoires auxquels nos 
23 
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pouvait, et devait, ainsi que l’aphasie, étre incorporés dans la lin- 
guistique générale. 

L’ouvrage de Jakobson fut une révélation, qui, a son grand honneur, 
élargissait le domaine de la linguistique. Or, pendant qu’il le préparait, 
un second linguiste, d’orgine allemande, professant aux Etats-Unis, 
Werner F. Leopold, publiait (en 1939) le volume suivant: Speech 
development of a bilingual child. Ce fut une autre surprise, non moins 
opportune: l’auteur consacrait, comme nous Il’avions fait deux années 
avant, un premier volume aux deux années initiales du parler de sa 
fille Hildegarde, dont, par surcroit, la mére et lui ont fait une enfant 
bilingue (anglais-allemand). Ainsi, cette intervention nouvelle, inatten- 
due, apportait un renfort immédiat, nous dirions presque providentiel. 

En effet, en 1906 et en 1926, le livre dit longtemps classique des 
psychologues Cl. et W. Stern, ,,Die Kindersprache’, n’accordait 
qu’une importance trés minime a la toute premiére enfance %). En 
1937, un volume de prés de 300 pages nous suffit 4 peine a retracer 
l’actif linguistique des deux premiéres années de nos deux fils 4). 

Deux ans plus tard, Leopold a écrit son premier livre (prés de deux 
cents pages), et a fait espérer un second volume, qui serait plus vo- 
lumineux; il y terminerait l’étude phonétique du langage des années 
susdites. Ce second tome était en effet achevé fin 1943, mais la guerre 
et les difficultés d’édition en ont différé la publication jusqu’en 1947. 
Sous le titre général ,,Speech Development of a bilingual Child’, ila paru 
avec le sous-titre de: Vol. II. Sound-Learning in the first two years. 
—.295 pages in -8° 4), 

Le second volume de notre ,,Apprentissage du Langage’. Tome 
II. — (La troisiéme année et les suivantes). 1947 — 492 pages 4), 


deux fils s’accoutumérent pendant leurs trois premiéres années. Nous revien- 
drons & ces expériences en une autre occasion, en vue d’indiquer la méthode 
qui est 4 recommander et les espoirs qu’on peut fonder sur elle, en fait de cure 
ou d’améliorations. 

8) Les deux premiéres années tiennent tout entiéres, pour Hilde, fille des 
deux auteurs, dans 29 pages, et pour leur fils Giinther, dans 10 pages. Pour 
chacun des enfants, deux pages ont suffi en vue de décrire, mais pas en vue de 
discuter, les douze premiers mois. 

*) Les vocabulaires des deux premiéres années n’ont été imprimés que dans 
le second volume de ,,l’Apprentissage....’’, avant les vocabulaires de la troi- 
siéme année. L’étude des mots des vocabulaires des deux premiéres années se 
trouve aussi dans ce second volume, pp. 55 sq.. 
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a subi les mémes retards, pour des raisons analogues, et non moins 
regrettables. Elles ont nui beaucoup 4 la diffusion des deux volumes de 
Leopold, ainsi qu’a celle de notre dernier. Ensuite, notre confrére 
et nous, partageons un gros ennui, celui de n’avoir pu profiter ni 
Yun ni l’autre, de nos efforts presque simultanés. Pendant la guerre, 
le compte rendu que M. Cohen avait fait du premier livre de Leopold, 
nous avait averti de son apparition. Leopold ne connaissait pas non 
plus le volume initial de notre ,,Apprentissage du langage’’. (Les deux 
premieres années), paru en 1937 5). Nous avons dt attendre tous deux la 
fin de la guerre et la reprise des communications, avant de lire mutuelle- 
ment nos publications. En outre, depuis des années, nous aurions pu 
communier dans la croisade que nous avions entreprise indépendam- 
ment, et nous l’aurions menée avec plus de sfireté, avec beaucoup plus 
d’agrément. L’un et l’autre nous nous serions rendu le grand service 
d’échanger des conseils, et chacun de nos travaux en aurait profité. 
Un collégue américain de Leopold, H. V. Velten (Indiana Univ.), 
admire *) la minutie avec laquelle il a poussé l’exactitude de ses recher- 
ches, mais a la lecture du premier volume, il s’est demandé plusieurs 
fois si personnellement il comprenait bien le degré de valeur phonolo- 
gique de deux sons comparés. Heureusement, dans le second volume, 
l’auteur s’est imposé, avec la méme conscience, le soin de ne laisser 
aucune obscurité, et de prévenir jusqu’a la moindre hésitation qui 


_subsisterait dans l’esprit du lecteur. 


Nous partageons |’admiration du précédent critique, et dés a présent 
nous portons déja sur notre confrére le jugement qui sera notre con- 


clusion: il est le premier savant qui ait traité, en spécialiste achevé, la 


_ premiére étude modéle existante, en fait d’apprentissage de l’anglats et 
de V allemand, dans la linguistique enfantine. Nous répondons ainsi avec 


plaisir au jugement trés indulgent que l’auteur a bien voulu porter 
concernant nos livres sur /’apprentissage du francais. Il se trouve parmi 
les ,,References” réunies a la fin du volume II”). En voici le texte: 


5) Dans son premier volume, Leopold n’a pu citer 4 notre nom qu'une bréve 


communication faite par nous au Congrés des Linguistes de Paris, en 1933, et 


eS ee 


parue dans le Journal de Psychologie, tome 30 (1933), p. 375—379. Il a signalé 
plusieurs endroits de l’Apprentissage...., tome I, dans son second volume de 
1947. 

6) Language, vol. 25, 1949, pp. 215 sq.. 

7) Speech development of a bilingual child. Voliilspacus: 
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“The most thorough study of the first two years. Minute chronological 
analysis of the sounds of his two boys, French in Walloon dialect 
community of Belgium. Late speakers, therefore largely babbling. 
Admirable phonetic method; transcription very similar to IPA. Detail- 
ed psychological explanations in non-technical terms.’ 

Cependant, une vingtaine de pages avant les ,,References’’, l’auteur 
a jugé nécessaire d’apporter a cet éloge une restriction. La fagon dont 
il l’a exposée est bréve, mais elle en parait d’autant plus catégorique. 
Velten, dans le compte rendu cité plus haut, mentionne avec bien- 
veillance nos deux livres, mais il ne les connait que par Leopold, et il 
exprime exactement l’opinion de ce dernier: ,,son ceuvre, c’est-a-dire 
celle de Leopold, est de loin la plus compléte qui existe, du point de 
vue phonologique et lexicologique; elle dépasse méme, comme telle, 
,l’Apprentissage’’ de Grégoire.” { 

Au moment ou: Leopold faisait cette comparaison, il atteignait la fin 
de son travail absorbant. Par excés de conscience, et a cause de certai- 
nes complications volontaires, il s’était astreint 4 y revenir trés sou- 
vent, — méme trop souvent. Ces efforts accumulés ne l’ont-ils pas 
porté a condamner a tort toute recherche qui ne ressemblerait pas aux 
siennes, et, voici la complication la plus dangereuse, celle de vouloir 
asservir 4 ses propres méthodes des langues qui, comme le francais, 
différent étrangement des langues anglo-germaniques? 

Leopold a constitué la phonologie ,,enfantine’’ de deux de ces lan- 
gues. De notre cété, nous avons touché a tous les multiples problémes 
soulevés par l’acquisition et par le développement d’un idiome in- 
dépendant des siens; de plus, il est parlé dans un milieu ot régne la 
concurrence d’un dialecte populaire. Rien n’a été négligé pour exposer 
les cas d’assimilation des sons standard, la création de sons non-stan- 
dard, émis par les enfants, la disparition de ces sons, en raison de leur 
absence dans la langue de l’entourage, voire méme la suppression des 
sons standard, tels que l’r, employé a foison dés les premiers mois, chez 
des majorités d’enfants, puis abandonné, jusqu’a sa réapparition au 
ralenti, aprés les deux premiéres années 8). Quant a l’assimilation 


8) L’auteur semble avoir négligé le cas important des ora ra, orra.... Nous 
Vavions repris aprés Preyer, en sollicitant des documents affirmatifs, ou le 
contraire. Leopold s’en est abstenu, ce qui nous étonne, si du moins il a par- 
couru en entier, et de prés, notre premier volume (1937). 
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des sons standard, la date était soigneusement indiquée. Dans notre 
premier volume, a la fin de chaque période de trois mois, les phéno- 
ménes phonétiques et phonologiques ont été notés a part, sous le 
titre de Remarques de phonétique. C’est grace 4 ces documents précis 
que R. Jakobson a pu suivre chez nos deux fils la filiére de l’acquisition 
des sons, pour la comparer aux lois générales de phonétique régissant 
les parlers des peuples primitifs, ainsi que les essais tentés par les 
aphasiques, en vue de recouvrer leur langage. 

Or, a présent, Leopold réclame, dans le parler de nos enfants, 
autant de substitutions qu’il en a constaté chez Hildegarde, par exem- 
ple celles qui remplacent les finales en -el, -en (en anglais aussi en -le, 
en -on), en -er; car ces finales étaient a peine audibles, dans la pronon- 
ciation courante d’autrui. D’oi ,,un nombre d’omissions considéra- 
ble’. Le francais posséde aussi des finales qui ne sont certes pas plus 
commodes que les précédentes; cf. les mots peuple, couple, vitre, feutre, 
lévre, hétre, ventre, arbre, mais aucun de ces exemples, sauf une seule 
exception d’un genre analogue, que nous allons citer, ne figure dans les 
vocabulaires des deux premiéres années, ni chez l’ainé, ni chez le cadet, 
qui, pourtant, maltraita le mot ,,table’’. L’enfant n’a pu venir a bout 
de la finale; |’ 1 était condamné d’avance. Edmond a usé de la maniére 
pratiquée souvent par l’ainée de Leopold, a savoir du redoublement ; 
il a repris la consonne initiale : ta:t(e), une dentale, sorte d’occlusive 
qui lui plaisait. La voyelle de ce mot est sensiblement moins bréve dans 
le francais parlé en Wallonie belge qu’elle ne s’entend en France. 
Tout compte fait, il ne s’imposait pas a nous de parler de ce cas 
fortuit, unique, prématuré; la substitution était loin d’étre réguliére. 


Elle datait du 22e mois: il convenait d’attendre la période de la troi- 


_siéme année, qui constitue, dans les cinq premiéres années, la période la 


plus active, la plus productive. C’est dans notre second volume de 
L’apprentissage....”, que Leopold aurait reconnu la vérité des faits, 
au lieu d’exprimer le reproche qu’il nous adressait. Y figurent en effet, 


_outre les vocabulaires des deux premiéres années, les deux vocabulaires 


‘de la troisigme année. Nous signalons dans celle-ci les substitutions 
opérées. 


Chez Vatné (Charles): ,,arbre’’, ap(e), 2, V, 27; le grant arp(e), 2, 


VIII, 5; n’s-ap(e) (il y a un arbre), 2, VI, 23. — ,,chambre”’; samb(e), 
B2, V, 10, —,,herbe’’, héb(e), 2, V, 17. — ,,vierge’’, viéss(e), 2, V, 28. — 


yee sea ee 


Slivre’ ti:f, 2, Ill, 10;-lif, 2, III, 15; li:f,,2, 1V, 4,-et lif. Chez le cadet 
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(Edmond), les mots sont rares: verte’, vétt(e), 2, II, 7. — ,,arbre”, 
le n-arp(e), 2, VII, 29. — ,,chévre’’, sé:p(e), 2, II, 6. Est a remarquer 
l’assourdissement occasionnel des consonnes finales: ap(e); viess(e) ; 
li:f, lif; sé:p(e). C’est une particularité du wallon, ou du frangais po- 
pulaire, en Wallonie. Les enfants ont pu l’entendre de l’entourage, 
mais pas des parents, qu’ils entendaient le plus souvent, leur parlant 
francais. 

De cette discussion, on conclura qu’il eit été inopportun de procéder 
4 l’examen des mots du type ci-dessus avant la fin de la troisiéme an- 
née, puisqu’ils étaient encore si peu nombreux. Leur physionomie 
souffrait surtout de l’absence de I’r; cette consonne ne s’assimilait que 
lentement, méme aux places accentuées. Dans la suite, n’étaient les 
parents, les deux enfants auraient eu a lutter contre l’influence du 
wallon: ce dialecte, ainsi qu’a agi la langue anglaise, a simplifié l’usage 
de cette consonne; elle l’a supprimée, 1) lorsqu’elle était finale: agl. 
poor; Wal. po = fr. ,,pour’’; Wal. vé = fr. ,,vers”; wal. métt(e) = fr. 
,mettre”; 2) lorsque l’r est initial d’un groupe consonantique 4a l’in- 
térieur du mot: agl. di(r)ty; wal. pwétré = fr. port(e)rai; 3) idem, a la 
finale du mot: agl. di(r)t; wal. pwét(e) = fr. porte (je porte, ou la 
porte). 

Dans notre ,,Apprentissage....”’, tome II, outre les deux vocabu- 
laires des deux premiéres années, ont été imprimés les documents 
concernant l’action de l’accent dans les mots francais, pendant non 
seulement ces deux années, mais aussi pendant la troisiéme. Une 
lecture attentive de ce volume est donc en partie nécessaire pour ache- 
ver le tableau des deux premiéres années. Nous allons en parler au 
chapitre suivant. I] terminera la comparaison que Leopold nous a 
entrainé a entreprendre entre sa tache et la nétre. Ce supplément din- 
formation permettra d’entrevoir le degré de difficulté qui séparait 
les ,,substitutions”’ tentées par Hildegarde des procédés que le francais 
tolérait plus ou moins souvent chez nos fils, et surtout chez le plus 
jeune. 


Les tdches qui incombaient a Hildegarde et a sa soeur), ainsi que 


*) Une seconde fille naquit aux parents six ans aprés sa sceur (1936). Elle 
fut soumise 4 la méme éducation bilingue. Les documents qui la concernent 
sont réunis, parallélement 4 ceux de Hildegarde, dans une annotation continue 
et succincte, sous le nom de Karla. 
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Voeuvre de leur instructeur. — Leopold, aussi bon linguiste que phoné- 
ticien, ne semble pas avoir remarqué quelles différences considérables 
séparaient nos deux entreprises. Le terrain linguistique dont nous 
nous préoccupions n’était pas le sien. C’était uniquement le fran- 
¢ais. Le francais différait-il en mal, ou en bien? Leopold ne doit pas y 
avoir songé. Et cependant tout au début de son livre II, il avertit avec 
soin ses lecteurs d’une particularité décevante: l’accentuation anglo- 
germanique. Elle entravera tout le temps les essais de ses filles; elle 
multipliera chaque fois les problémes phonétiques qui se poseront de- 
vant lui. Aussi consacre-t-il plusieurs paragraphes aux finales -er, 
-el, -en, -em. Sa fille la plus attentive, son ainée, ne distingue presque 
rien de ces demi-fantémes; par conséquent, elle les omet. On verra le 
nombre de suppressions de ce genre, notées dans deux tableaux dressés 
expres 1°), Par contre, d’autres fois, il sera forcé des’arréter aux tentati- 
ves risquées par l’enfant, en vue de reproduire, ou d’habiller a l’anglaise, 
a l’allemande, les pauvres finales. Trés intéressant est l’exemple de 
“paper” et de ,,Papier’’ (allemand), devenus notamment babu, bubu, 
par une série de croisements et d’influences compréhensibles, dévoilées 
par l’auteur, qui y revient plusieurs fois 14). 

N’étions-nous pas, en vertu de l’accentuation frangaise, a l’abri de 
ces surcharges? On n’ignore pas la force relativement modérée de l’ac- 
cent du frangais, ainsi que sa position sur les syllabes finales. Sans 
doute la ou les parties inaccentuées des mots francais perdent un peu 
de leur netteté, et sont en danger de disparaitre chez un tout jeune en- 
fant: le cas est arrivé chez nos deux fils, surtout chez le cadet. 

On fera une comparaison saisissante en rapprochant les deux 
vocabulaires de nos fils, dressés pour les cinq derniers mots de la seconde 
année. L’ainé (Charles) posséde peu de mots a syllabe absente: mer, 
pour ,,lumiére’’, lumé, pour ,,allumé’’; peu de mots sans consonne ini- 
tiale: a: tin, pour jardin’, 6:tine, pour ,,bottine”’; cf. 6:tisse pour ,,lo- 
comotive’’. On imagine aisément que ,,bonjour!’’ puisse se réduire a 
u:(ou:). Par contre, voici le lot du cadet: absence de syllabe(s): son = 


,garcon”’ ; seu = ,,monsieur”’ ; tu = ,,confiture’’; de méme, a peu prés, 
mais mieux: cotu; cotutu tutu; ponsse = ,,éponge’’; ton = ,,bouton”’; 


10) Systématiquement, on efit aimé voir calculer le total des finales non 


conservées. 
11) Mais on retrouve avec peine la forme initiale dans le vocabulaire du 


tome [I. 
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peau = ,,chapeau’’; pette = ,trompette’’; si:sse = ,,cerise”’; dlat = 
chocolat”; si: = ,,fusil’; m’pette = ,,trompette’; yé = grille” ; 
silet = ,,pistolet”’; 6:tisse = ,,locomotive”’, ou. bien 6:ti, moti, tisse; 
otil, bil = ,,automobile”’ ; fal = ,,cheval’”’; ton = ,,mouton’’; chante = 
,méchante’”’; a:dé = ,,regarder’’; méy = ,,fermée’’; sél, sélé = ,,lais- 
sez-l’, laissez-les’’; O:né:, Oné: = ,,promener”’; — absence de consonne 
initiale: a:tume = ,,costume’”’; avette = ,,bavette”; asset = ,,passet’’ 
(petit banc) ; ateau = ,,bateau’’; aldsse = ,,galoche”’ ; ouchou = ,,chou 
chow”; até = ,,tanté’”’ (= tante); apeau = ,,chapeau’’; assette = ,,noi- 
sette’”’; aussette = ,,chaussette’’; 6wét = ,,jouet’’; ou:vasse = ,,Sau- 
vage”’; iyé = ,,grillé’”; 6:-né:, oné: = ,,promener”’; et le curieux amal- 
game silet — ,,pistolet’’. Silet, pas *islet. Les points forts sont le 


clair flot is-let; le groupe consonantique serait prématuré, d’ou 
is- > si-let. 

Comment s’explique cet écart existant entre les deux enfants? Par 
la différence des préparations dont chacun a pu profiter. L’ainé est 
resté, un peu moins de trois ans, et surtout pendant la troisiéme an- 
née, en la compagnie quotidienne de son pére, pas trés loin de lui, 4 
la maison. I] bavardait 4 sa guise, paisiblement. Son pére l’entendait, 
et le corrigeait de temps a autre. Le cadet, aprés la premiére année, 
devint de plus en plus l’ami de son frére ; l’aide que son pére lui a prétée 
sera finalement limitée. 

Nous nous arrétons un instant a ce point. Leopold, a qui nous avons 
fait tenir notre second volume un peu aprés sa publication (1947), 
parait l’avoir parcouru fort rapidement. I] n’y a nullement remarqué 
aucun des renseignements que nous venons de recueillir ici, et plus 
haut, pour compléter le tableau phonétique des deux premiéres années — 
dans le langage de nos fils. Or dans le compte rendu de notre vol. II 
(cf. ,, Language”, Vol. 24, p. 323 sq.; 1948), publié par Leopold, on ne 
trouve pas un mot de rectification du préjugé des ,,substitutions’’, 
prétendument absentes chez nous. M. Velten a été une des premiéres 
victimes de cette erreur, mais depuis, combien d’autres ]’ont suivi! I] 
importe donc, a notre grand regret, que nous nous protégions nous- 
méme. A notre avis, nous avons signalé tous les phénoménes phoné- 
tiques qui se sont manifestés dans chacun des vocabulaires. 

Une seconde propriété confére 4 la prononciation francaise la 
suprématie dont elle jouit. Elle posséde une articulation idéale de 
chacun des sons, qu’il s’agisse des voyelles ou des consonnes. Ces sons 
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passent pour étre des modéles de netteté, de clarté. Le frangais a re- 
jeté des , nuances”’ introduites par des envahisseurs, elles ne faisaient 
qu’atténuer, qu’affaiblir la pureté linéaire, si l’on peut dire, de conson- 
nes explosives, de certaines fricatives, des sifflantes, ainsi que le timbre 
des voyelles. Il suffit de se rappeler les plus tendues, les i, les u, les e, 
méme les ou, en les comparant avec les dites voyelles de l’allemand 
ou de l’anglais. Hildegarde a montré d’elle-méme une propension pré- 
coce en faveur d’un a avancé (front a); mais sommes-nous sirs que 
cet a ressemblait a l’a de ,,papa’’, ,,cas’’, , madame’, etc. des jeunes 
parisiennes? Quelle différence infime, subtile, mais obscure, sépare de 
cet a si pur la voyelle anglaise écrite d’ordinaire u, et transcrite a: 
, study’, ,,but’”. A ce joyau phonétique, sorte d’onyx mystérieux, 
Hildegarde réagissait avec aisance, — lorsqu’il était accentué —, 
mais a sa maniére: elle la ,,camouflait”’ en sa voyelle préférée, sa voyelle 
de base, l’a!. Son pére le constate, mais se borne a définir phonétique- 
ment la méthode de sa fille: ,,elle abaissait” (lowered) la voyelle jusqu’a 
sa voyelle front a, au 4e mois de la 2e année, dans le mot ,,up”, dit 
par elle ?ap. Avouons, 4 l’honneur de la fillette, qu’elle a su reconnaitre 
4 l’audition le voisinage de 1’,,u’’ (a) et de l’,,a’”’. De plus, dans son sub- 
conscient, elle ne se sentait pas absolument satisfaite. Si elle employait 
a dans ,,up’”, ,,buggy’’, ,,button’’, etc., dés le milieu de la 2e année, 
il se produisit des hésitations: ,,bug’’ possédait d’abord a (I; 11), 
mais vers la fin du mois, c’est un 6 fermé qui l’a remplacé. Dans le 
mot ancien ,,brush’”’, aprés a, on entendit 9 (I; 5); un mois aprés, 
revint un a bref; une autre fois, ce fut un a, pas un a, par accident. 
Bref, instinctivement, l’enfant marchait vers une simplification ; 
elle supprimait une voyelle inutile et malaisée. 

L’auteur ne s’est pas arrété aux explosives sourdes p, t, k, dans la 
transcription donnée a la page 3 de son premier volume. Il a simplement 
renvoyé a la prononciation du ,,standard english”. I] a donc adopté la 
prononciation de ces consonnes, telles que Jes décrivait encore D. Jones, 
dans son livre classique ,,An outline of english phonetics”’ (1934), 
c’est-a-dire pourvues d’une aspiration, affaiblissant la netteté de l’ex- 
-plosion. Il aura veillé a enseigner 4 sa fille les aspirations malencon- 
treuses, surtout en allemand. Sa femme aura pris la méme précaution 
en ce qui concerne I’anglais. Leopold n’a pas changé d’opinion dans son 
second volume dont la rédaction était achevée en 1943. I n’a pas signa- 
1lé la destinée heureuse des futures sourdes anglaises, débarrassées de 
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leur aspiration, ainsi que l’ont décidé D. Jones et ses éléves 1). Pour 
nous servir du terme discret qu’ils ont employé, ils ont simplifré 
leur articulation. Quant a Hildegarde, elle ne s’est doutée d’aucune 
aspiration, en général. Elle arrivait ainsi, sans le savoir, a réaltser la 
véforme opportune que les Anglais (et combien d’Américains!) ont 
appliquée plus tdt qu’elle. En ce point, ses parents lui auront sans 
doute imposé le respect de l’ancien évangile 1°). 

On connait la quantité de groupes consonantiques, plus ou moins 
chargés de consonnes, et de consonnes plus ou moins malaisées, avec 
lesquels Hildegarde devra compter, surtout en allemand; ces groupes 
se trouvent soit a l’initiale des mots, soit au milieu, ou 4a la finale. Tels 
sont: tsv-, qui deviendra d’abord: wat, I; 10 (,,zwei’’); skr- = * atte, 
I; 9; ,,Eiskrem”’; kr-, -tz = *titse; I; 1—4; ,,xritze!’’; t-, -st = dot, 
puis: dux, dok, I; 9; ,,toast’’; scr-, -tch, et Kr-, -tzen; I; 11 = daf; 
,crash’’, ,,scratch’, ,,Kratzen’’!; dr-, nk; -m-; -lK; I; 10; 1; 6; = dix 
miIk; ,,drink’’, ,,milk’’, etc., etc. Chacun de ces groupes sera étudié 
sur toutes ses faces dans le volume II de l’oeuvre. 

Voila, mais réunies en partie seulement, des difficultés nombreuses 
que la toute jeune Hildegarde allait affronter. I] est de notre devoir d’en 
signaler une derniére, regrettable, car 4 notre avis, son pére avait le 
droit de la lui épargner. N’etit-ce pas été prendre une mesure charitable, 
et de plus trés opportune, qui serait a l’honneur du linguiste? Du fait 
que l’on est membre d’une famille allemande du nord, doit-on perpé- 
tuer, jusque dans sa descendance, une pratique phonétique produisant 
Veffet bizarre de toussotements inattendus et répétés? II s’agit du 
fameux ,,knacKlaut”’: P. Passy, visitant pour la premiére fois Copen- 
hague, croyait les Danois tous enrhumés, puisqu’ils abusaient eux . 


12) Feu notre collégue V. Bohet, angliciste, a publié en 1946 une ,,Introduc- 
tion a l’étude de la prononciation de 1’Anglais’’. Il n’y considérait que les 
consonnes dont la prononciation différe assez nettement du frangais; il s’est 
gardé de rien citer de spécial concernant les occlusives Doty dks 

18) Nous ne dirons rien des explosives sourdes allemandes, qui continuent, 
semble-t-il, 4 ménager la tradition. L’anglais, heureusement, est en avance, 
en fait de progrés linguistiques. L’aspiration toute seule, individualisée sous 
le signe h, était atteinte depuis trés longtemps en anglais, chez le peuple, a son 
déshonneur. Néanmoins, l’effroi de ,,l’h dropped’? commence lentement a 
disparaitre, pourvu que sa chute se limite aux petits mots enclitiques: his, 
her, he, etc., méme dans le bon anglais, A l’avenir de réaliser le progrés que le 
frangais a accompli depuis des siécles. 
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aussi de la méme manie. Manie est le mot: que sont ces coups de glotte, 
peu élégants, montant la garde, chacun devant un mot a voyelle ini- 
tiale? Autant de signaux catégoriques, laissant une impression de 
vigueur, d’emphase, d’autorité...., qui ne peut étre qu’exception- 
nelle? Et dire que ce ,,glottal stop’’ apparut pour la premiere fois dés 
le premier mois, dans la période du ,,cooing’”’ de Hildegarde, a bouche 
ouverte ou fermée.... Leopold juge 4 propos d’affirmer que ce pro- 
cédé était d’ordre purement physiologique et n’avait aucun rapport 
avec le langage. Dans la suite, il n’est plus noté pendant plusieurs 
mois. A la fin du sixiéme, Hildegarde s’est amusée durant un temps a 
produire des ,,KnacKlaut”’. Leopold doute que ce fat un fait de langage. 
N’était-il pas un écho provoqué par les ,,KnacKlaut”’ officiels du pére, 
dans ses petits entretiens avec son éléve? Toujours est-il que la com- 
binaison du ,,babbling’”’ ?z: ?z, au 7me mois, alternant avec ha: ha:, 
parurent l’une et l’autre posséder une valeur linguistique. L’usage de la 
premiére a continue. 


Le premier ,,mot” pourvu de signification fut l’interjection °a!, 
entendue du 8e mois au I; 6. La voyelle était fort variable de sens et 
de forme. Celle-ci hésitait entre a, I, 9, avoisinant I’1. Les parties ,,pho- 
némiques” étaient le ,,knacklaut”’, ainsi que le ton aigu de la voix "). 

A présent résumons les résultats de notre estimation. On congoit 
la tache que Hildegarde, et sa soeur, ont di surmonter; on concoit 
aussi celle de leur juge, qui a reconstitué leurs deux langages et les a 
analysés. Son ainée en est sortie a son éloge, avec une application pres- 
_ que toujours manifeste. A comparer l’ouvrage qui s’offrait 4 nos deux 
fils, apprenant le francais, la prononciation de celui-ci se montrait pour 
eux infiniment plus bénigne. Une sorte d’équation relative s’établis- 
sait d’elle-méme entre les syllabes et leur audition, dans une at- 
mosphére de clarté, de netteté. C’est aux parents qu’incombait la 
mission spéciale de les soustraire, autant qu’ils le pouvaient, et autant 
_ quils le devaient, aux défauts de prononciation et de langage du dia- 


_ lecte local. 
Nous ne nous occuperons dans la suite que des deux volumes dont il 


14) Ces quelques mots résument article du ,, Vocabulaire’ (tome I) consacré 
& Vinterjection, mais ils donnent l’idée de la minutie avec laquelle l’auteur 
examina systématiquement, sous tous les rapports, cet atome linguistique, 
aidé dans une faible mesure de l’appoint du ,,Knacklaut”’. 
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a été question, c’est-a-dire de la premiére moitié de l’oeuvre de Leopold, 
celle qui contient l’étude phonétique. Cependant, a vrai dire, l’oeuvre 
entiére est terminée a présent. Le prosélytisme de son auteur a trouvé 
sa récompense: les 3e et 4e parties, dont il annoncait la publication en 
1946, ont paru en septembre 1949. La troisiéme contient la syntaxe, 
et la morphologie; on y a joint les problémes de linguistique générale. 
La quatriéme partie est réunie en un volume a la précédente; elle ren- 
ferme le journal quotidien des années suivantes. I] nous plairait d’as- 
socier ce nouvel apport a l’examen critique qui va suivre. Nous sou- 
haitons de revenir dans quelque temps 4 ce projet, et la revue si hos- 
pitaliére qu’est Lingua veut bien nous continuer, ainsi qu’a Leopold, 
accueil bienveillant qu’elle nous a réservé. Nous nous empresserons 
d’exposer la seconde moitié de l’oeuvre de Leopold. 


LE PREMIER VOLUME (1939) 


Immédiatement aprés la préface, trés instructive 4 plusieurs égards, 
sont indiquées les transcriptions choisies pour l’allemand et pour 
l’anglais-américain, a savoir celles de ]’A.I. de Phonétique. Suit un 
court vocabulaire commentant les termes, relevant la plupart de la 
linguistique. La biographie résumée de l’enfant, appelée Hildegarde, 
que nous désignerons dans la suite par Hdg. 15), apprend qu’elle est 
née aux Etats-Unis, 4 Milwaukee (Wisc.), en 1930 1°). Les parents 
sont tous deux d’origine allemande. Comme carriére, l’un et l’autre 
ont choisi, le mari en Allemagne, sa femme en Amérique, l’étude de 
l’enseignement des langues. Avant son mariage, Lpd. enseignait déja 
l’allemand a Evanston (Illin.), sa future femme, l’anglais A Milwaukee, 
jusqu’avant la naissance de leur fille. A l’égard de celle-ci, leur tache — 
ne serait pas la méme: le pére lui parlerait en sa propre langue mater- 
nelle, et sa mére lui enseignerait l’anglais, qui était la langue presque 
usuelle des siens. Le pére recueillerait l’un et l’autre parler de la bouche 
de l’enfant. Deux pages exposent la méthode prudente employée par 
Lpd. pour enregistrer, avec le plus de continuité et d’exactitude, les 
productions verbales de |’enfant. 


) Nous abrégerons de méme le nom de I’auteur, Leopold: Lpd.. 
**) Nous rappelons qu’une seconde fille naquit six aprés (1936). Elle fut 
soumise a la méme éducation bilingue. Elle s’appelait Karla. 
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Cela fait, commence le récit de la premiére année, A laquelle quatorze 
pages sont consacrées. Nous en résumons le contenu briévement. Les 
quelques premiéres semaines, Hdg. ne laisse échapper que des cris de 
mécontentement, ressemblant a des 2 ou des a, surtout a des a. A son 
réveil, elle respire bouche fermée, et profére par intervalles des ex- 
plosives laryngales. 

A la 7e et a la 8e semaines, premiéres remarques importantes: la 
physionomie, les regards, les sourires d’Hdg. prouvent qu’elle a fait 
la connaissance de son entourage; sa personnalité commence a s’éveil- 
ler. A ce moment, elle devient plus généreuse de sons exprimant sa 
satisfaction. Ils sont formés au fond de la bouche, comme c’est la 
régle chez tous les jeunes enfants en position couchée. Ce sont des fri- 
catives de la luette et de la partie la plus basse du voile du palais; par- 
fois, elles se rapprochent d’affriquées telles que ky; assez souvent I’R 
remplacait le y final. Le lecteur s’attend a voir apparaitre les a, ra, 
2RRO, dont nous avons tant parlé 1”). Mais ce sera en vain. Lpd. ne s’ar- 
réte nullement au probléme qui s’y rattache. Toutefois, en scrutant 
fidélement les documents cités, on trouve, outre les R uvulaires de KR, 
etc., que l’on vient de voir, 4 la méme septiéme semaine, des sons res- 
semblant a des ce ou a des a: l’auteur remarque que ces sons précoces 
sonnent d’une maniére si indistincte, si inaccoutumée qu’on ne sait 
comment les transcrire, ni presque comment les décrire. I] ne semble 
guére consacrer d’attention a ces fantaisies obscures, quoiqu’il en note 
des exemples 4 des moments de bonne humeur, pendant le bain; il 
cite une combinaison dissyllabique dont la seconde moitié était claire- 
ment RU:. Si elle n’équivalait pas totalement a Ra, elle lui ressemblait 
toutefois, et il semble trés vraisemblable que Hdg. est a ranger parm1 
les enfants bilingues ayant aussi pratiqué les ara, etc. 18), ou quelque 
chose d’analogue. 


La premiére phase du langage (le ,,cooing”) avait donc commencé 
_ depuis la seconde moitié du second mois. Au troisiéme mois, s’accrois- 
sent les sourires et la production de sons articulés. Hdg. aimait a tenir 
de petits monologues. L’articulation tendait 4 se porter en avant; les 
sons vélaires ne prévalaient plus. Cette formation se présentait avec une 


17) Cf. ,,L’apprentissage....’’, t. I, pp. 30 sq.; pour la consonne z, cf. idem, 


tele pp. 293 sq... 
18) Pour des raisons d’ordre physiologique, avons-nous supposé. 
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allure incohérente; des silences l’interrompaient, suivis d’un chuchote- 
ment. On entendait des combinaisons telles que uk’yu:, dit les lévres 
fortement arrondies; -bw:, labiale vibrante, 4 timbre vélaire; des 
clicks, la bouche étant fermée. La ,,parole’’ gagna souvent plus d’am- 
pleur, sans que l’articulation générale s’améliorat. Hdg. ne paraissait 
pas vouloir entrer en communication, ni comprendre rien de ce qu'elle 
entendait de l’une ou de l’autre des deux langues. Mais a la fin du 7e 
mois, elle bavardait (babbled) plus que d’ordinaire; les sons employés 
étaient beaucoup plus clairs. Jusqu’alors, c’étaient des voyelles, 
interrompues par des mouvements mal définis de la langue. Ces vagues 
consonnes s’arrétérent a des sortes de d et de g palatal. On eut la sur- 
prise d’entendre trés distinctement une seule syllabe, sa, avec le pre- 
mier s qui ett jamais été prononcé. Nous aurons plus loin l’occasion 
d’y revenir a propos d’un débat important. ; 

A la fin du 9e mois, la croissance des sons est ralentie. Les consonnes 
sourdes sont encore absentes, ainsi que les nasales m, n. 

C’est cependant dans la seconde moitié de ce mois que Hdg. accom- 
plit un progrés décisif; elle se mit a ,,parler’”’ !*), et 4 ,,comprendre”’, 
les deux mots étant pris dans un sens trés rudimentaire. D’une part, 
Hdg. sentit le besoin de faire appel a l’attention de l’auditeur. Elle 
laissait échapper un cri bref, mais pergant, surtout lorsque son pére se 
trouvait assis 4 quelque distance d’elle. Ce cri était de son invention: 
?a!,une voyelle capitale, pourvue réguliérement de l’explosion glottale. 
Quant a la compréhension, c’est durant le 10e mois qu’elle progresse. 
A la méme époque, le nombre des sons recommence A croitre. 

A la fin du 10e mois, le vocabulaire réel de Hdg. consiste en deux 
mots dont le premier est le plus imprévu; nous aurons a revenir a lui 
plusieurs fois. Elle l’apprit 4 Milwaukee, lors d’une visite que sa mére 
fit avec elle 4 ses propres parents, pendant une semaine. C’est le mot 
,,pretty’’ qu’enseigna a la petite la parenté de la-bas. Aprés le retour de 
Hdg. 4 Evanston, le mot resta favori, et fut l'un des articles les plus 
résistants de son vocabulaire initial, dit d’ordinaire 4 voix chuchotée, 
mais 4 voix pleine a l’occasion. La premiére forme qu’elle lui donna 
fut ’preti; a la fin du mois, priti. Lpd. s’étonna du degré d’exactitude 
de cette articulation, si difficile pour son Age. Il constate qu’un seul 
son du mot subit des variations: c’est naturellement I’r. Celui-ci est 


1”) Tout en conservant son ,,bavardage”’ (babbling) 
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noté d’abord comme étant de l’espéce linguale, roulé, nullement em- 
ployé ailleurs. Il fut remplacé souvent par une fricative variant entre 
¢, f et s, plus tard aussi par w. D’ordinaire, le mot était accompagné 
d’un signe indicatif du doigt. Hdg. en faisait une expression admirative 
en désignant une peinture; parfois, 4 ce sentiment s’ajoutait le désir 
de posséder l’objet. Quelquefois, c’était un signe de bonne humeur, 
dans ses jeux, sous une forme rudimentaire: pr, ou un équivalent. 
Lpd., qui n’était pas du voyage, n’a pas assisté aux scénes ou sa fille 
acquit le mot. Malgré l’étonnement qu’il avoue, il ne s’est pas préoc- 
cupé de ce cas exceptionnel. I] s’agit en effet de I’r, l’un des sons les 
plus tardifs, une fois que la période primitive des a, ara, etc., est clé- 
turée. L’explication ne peut en étre cherchée que dans le séjour de 
Hdg. a Milwaukee, dans la maison des grands parents. Tout porte a 
supposer que la gentille fillette est devenue tout de suite l’idole de 
lentourage, féminin surtout. Ne s’y trouvait-il pas une personne 
s’occupant des langues? Ce détail important nous manque. On lui a 
donc adressé ce mot ,,pretty’’, caressant au possible, et comme on in- 
sistait pour que la petite le redit, on s’y est mis avec tant de patience, 
tant de gentillesse, de clairvoyance, et d’adresse surtout (cf. les mots du 
rapport de Lpd.: elle Varticulait lentement, distinctement, son par son), 
qu’on y a réussi. A son retour au logis paternel. Hdg. a repris sa lecon, 
ou plutdt les lecons auxquelles elle s’était prétée. Elle a donc passé 
par un incident qu’on aimerait d’appeler ,,passionnel’’, et le résultat 
a dépassé la norme. Nous retrouverons plus loin une autre aventure 
analogue; elle a provoqué une seconde réussite phonétique. Avec les 
enfants, méme les tout jeunes, il est prudent de prévoir des influences 
psychologiques. Certes Lpd. en est convaincu, car il a remarqué, par 
exemple, chez Hdg., pendant le 7e mois, dans ses exercices personnels, 
des changements d’intonation, produisant de douces nuances mélodi- 
ques. Le bw:, exclamation devenue la favorite 4 cette époque et qui 
l’amusait beaucoup, pouvait cependant changer de caracteére; il tra- 
hissait de l’impatience, comme un prélude, annonciateur de cris. 


L’auteur n’a pas jugé nécessaire de citer des spécimens de mots sans 
signification que sa fille émettait lors de la période du ,,babbling”’. IL 
a donné des détails sur leur structure phonétique: cf. plus haut des 
voyelles séparées par des mouvements indécis de la langue, mais ces 
descriptions ne prévalent pas sur des formes completes, dont on peut 
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ainsi préciser l’existence. Nous avons tenu, dans notre , Apprentis- 
sage....’’, I, 4 donner non seulement des exemples de ces ,,mots’’ d’un 
langage apparent; mais nous en avons ajouté des séries, se succédant 
en des chatnons assez nombreux. On pouvait y voir des semblants 
de phrases, et peut-étre des imitations lointaines de celles que les 
enfants entendaient. 

Notons qu’au début du 12e mois, Hdg. identifia le mot Papa. Mama 
ne le fut qu’aprés de nombreux exercices, au cours du quinziéme mois. 
Jusqu’alors elle disait souvent ce mot de sa nourriture, ou sans aucune 
intention, pendant ses jeux. Sa mére croyait 4 tort que le mot s’adres- 
sait A elle. C’était commettre l’erreur la plus répandue, chez les jeunes 
mamans. 

Cette fin d’année fut aussi importante pour la jeune enfant, car elle 
quitta avec ses parents l’Amérique, pour séjourner trois mois en Alle-— 
magne, du 11 juin 1931 au 17 sept. suivant. L’influence de l’entourage 
apparut si profonde que sa compréhension de l’allemand grandit for- 
tement, au détriment de l’anglais, qu’elle oubliait. Elle dut le réap- 
prendre a son retour, et cela demanda des mois. 

Lpd. termine le récit de la premiére année en avertissant le lecteur 
que dorénavant il abandonne l’exposé chronologique auquel il s’est 
livré. Il le remplacera par une ,,analyse systématique’’, autrement dit 
par un vocabulaire. Que signifie ce changement de méthode? Pendant 
la premiére année, nous avons suivi les progrés lents, mais continus, 
du langage d’Hdg.. En face de quoi allons-nous nous trouver devant ce 
Vocabulaire, jusqu’a l’A4ge de deux ans? Devant un dictionnaire de 
mots, rangés, comme de coutume, par ordre alphabétique. Soit dit, en 
termes un peu imagés, on a sous les yeux, sur les rayons de multiples 
vitrines, plusieurs dizaines de cristaux multiformhes, étrangers la plu-— 
part l’un a l’autre, étant donné que les a accolés le hasard de leur 
orthographe. Le lecteur choisit quelques-uns de ces mots; chacun 
d’eux est accompagné d’un commentaire, bref, ou souvent long. 
Le commentaire est loin de manquer d’intérét: c’est le sens et histoire 
du mot; ses avatars phonétiques.... Mais chaque fois, on doit transpo- 
ser son attention, suivant l’époque ot le mot est intervenu dans la vie 
du bébé. On éprouve quelque malaise, comme au cours d’une excur- 
sion cahotée. On feuillette encore le livre. Aprés avoir revu ,,pretty’”’, 
on arrive 4 walu, water; un bref commentaire laisse un moment pensif; 
on feuillette de nouveau, mais w est la derniére lettre, et le vocabulaire 
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finit dix pages aprés. Beaucoup de lecteurs, croyons-nous, procéderont 
ainsi, et malgré leur examen, ils retrouveront malaisément la per- 
sonnalité d’Hdg. ; elle est dispersée dans le ,, Vocabulaire” sur un espace 
7*/, fois plus grand que l’exposé de la premiére année. 

Un index (pp. 140—148) contient les mots, habilement divisés 
d’aprés leur origine: d’abord sont cités les mots ,,non-standard”, qui 
sont dus 4 Hdg., par exemple: *bu::, 1; 11, symbole évoquant le ton- 
nerre; dit en agitant la main; — puis les mots standard: les mots 
anglais; les mots allemands. La date de chaque terme est indiquée, 
ainsi que la page du Vocabulaire ou il se trouve. 

En résumé, nous nous serions senti trés reconnaissant a l’auteur 
sl avait prolongé jusqu’au bout de la seconde année ce qu’il a appelé 
une discussion chronologique, et qu’il a rédigée pour la premiére année. 
I] l’avait écrite sobrement, sur un mode qui a plu certainement au 
chroniqueur M. Cohen. Mais le tableau de la vie d’Hdg. y aurait gagné 
de petites notations qui ne déplairaient pas; elles ajouteraient au texte 
une part vivante de la vérité linguistique *°). 

L’auteur, disons-le 4 son éloge, a compris la sécheresse de son 
dictionnaire. I] y ajoute une trentaine de pages, sous le titre de ,, Word- 
Count and Analysis of Vocabulary’’. I] connait trop bien les défauts des 
statistiques verbales, faites du temps passé en parlant des enfants, 
pour ne pas mettre en garde ses lecteurs et ne pas leur enseigner la 
technique scientifique de ces opérations. Autrefois, en fait de mots 


20) Aux futurs lecteurs de l’ceuvre de Lpd., nous signalons comme indispen- 
sable \’acquisition du ,,Vocabulaire’’ dont nous parlons (Vol. I du ,,Speech 
Development of a bilingual child’’), s’tls veulent profiter aussi du Vol. II, paru 
également (en 1947). En effet, l'étude phonétique trés approfondie des mots 
fait l’objet de tout le second volume (295 pages). Or, les mots formés par Hdg., 
et qui passent tous plusieurs fois a l’examen, n’y figurent pas, sauf un petit 
nombre de cas, sous leur ou sous leurs formes réelles; on les a remplacées par la 
forme standard allemande ou anglaise; le lecteur est donc obligé de chercher les 
autres dans le tome premier, suivant l’Index signalé ci-dessus. Sa présence est 
donc nécessairve. C’est regrettable. I] s’imposait de citer au moins une ou deux 
des formes données par Hdg. aux mots standard choisis. Sinon, le lecteur 
perd assez de temps a recourir chaque fois au premier volume. 

L’auteur dit avoir voulu épargner l’espace; mais les dizaines de renvois 
qui se présentent par chapitre en ralentissent la lecture; une ou deux formes 
bien choisies auraient auffi, tandis que l’économie prévue pése lourd sur l’esprit 
du lecteur. 
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inscrits a l’actif de l’enfant, on ne s’inquiétait guére de leur valeur; 
fallait-il compter le tout-venant, par exemple les simples répétitions 
mécaniques, phénoménes d’écholalie, dont la signification était absente, 
et qui parfois n’avaient vécu qu’une fois? D’aprés les principes prudents 
observés par Lpd., seuls sont valables les mots dont l’enfant comprend 
le sens. D’autres mots ont été dits immédiatement aprés avoir été 
entendus, et rien qu’alors; ils seront aussi cités, mais on les distinguera 
des autres par un astérique. Tous les mots dont l’usage ne sera pas per- 
manent seront marqués de méme. En outre, on indiquera le mois ot 
ils seront apparus, ainsi que celui ou on les aura surpris pour la derniére 
fois, avec un minimum d’un mois. Dans le Vocabulaire de ce premier 
volume, les mots non estampillés sont a considérer comme permanents ; 
ils étaient en vie, et d’un emploi spontané a la fin de la seconde année. 
Voici, en outre, une particularité qu’entraine le bilinguisme. II existe ~ 
des mots qui sont d’origine anglaise, comme ,,cracker’’; il est employé 
par les Allemands; inversement, le mot ,,zwieback”’ a passé dans le vo- 
cabulaire anglais. I] convient donc de classer 4 part ces mots empruntés 
dans une catégorie intitulée ,,german-english’’. Sous cette appel- 
lation ,,mixte’’, se rangeront aussi beaucoup d’autres mots, pour di- 
verses raisons, tels que ticktack (0; 11), papa (I1;0), mama (I;3); ils 
pourraient presque étre nommés universels; ils seront tout au moins 
classés parmi les ,,german-english’’. De méme, les mots issus de com- 
binaisons du ,,babbling’’, tels que dididi (0;9), mam:a (0;9), m (I;0); 
certaines onomatopées du genre de ticktack, et beaucoup de mots 
courants allemands et anglais d’une ressemblance indéniable: apfel, 
apple (I;7); mann, man (I;5); mein, mine (I;6); milch, milk (I;6); 
schuh, shoe (I;6); knie, knee (I;7); maus, mouse (I;7); haus, house 
(I;8); waschen, wash (I;6); an, on (I;9), etc.. ; 


Les questions de ce genre ont inspiré 4 Lpd. l’idée pratique de dres- 
ser une liste spéciale de cing pages, indiquant mois par mois les mots, 
quils soient permanents ou non (ceux-ci apostillés selon la régle), et 
divisés en trois catégories: German—German-English—English. 
Grace 4 cet index, on se rend compte des mots nouvellement nés chaque 
mois, et de la ou des dates auxquelles on les a encore entendus (entre 
parenthéses). En soustrayant les mots apostillés, on a le nombre des 
mots encore en usage a la fin de la seconde année. Voici les résultats 
inscrits pour Hdg.: Total brut des mots: 377; mots apostillés: 136 
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mots permanents: 241. Ce dernier total se répartit en 43 mots alle- 
mands; 46 mots allemands-anglais; 152 mots anglais. 

Voici un tableau général des nombre de mots calculés 4 cing moments 
de la deuxiéme année: 


ii ne Allemands bei Anglais 
Fin du 3e mois 23 39% 52% 9%, 
Bee OE! 5; 74 Ef fhe s2% 40% 
Pe kOe toy, 123 25%; 30% 44% 
mee ie §..;; 169 20% Baye 58% 
oe Seg GC 241 156 1995 a hel 


Ce tableau, examiné spécialement du point de vue du bilinguisme, 
enseigne les faits suivants. A la fin de la premiére année, Hdg. avait 
employé 10 mots, dont 7 disparurent a la fin de la seconde année, 
2 de ces dix mots étaient allemands; 2, anglais; les six autres étaient 
mixtes. Des trois mots qui restérent d’un usage constant, deux étaient 
aussi mixtes; t, t!, tsk, tsk, et ticktack, ticktock; le seul mot anglais 
était ,,pretty’’. Quant a la seconde année, nous rappelons que |’enfant 
et ses parents ont fait en Allemagne un séjour de trois mois. L’allemand 
prévalait au 9e mois (0;9). Au 10e (0;10), l'anglais commengait a 
l’emporter. Mais la situation allait changer, a partir du départ (0;11— 
1;2). L’allemand prit de nouveau le dessus (I;1). Le mois suivant, aucun 
mot nouveau ne fut acquis, ni allemand, ni anglais. Pendant le mois 
1;3, les mots nouveaux furent les mémes dans chaque langue. Le mois 
suivant (1;4), ce fut 1’anglais qui fit des progrés, lents au début, trés 

‘marqués a partir du I;9 mois, jusqu’au dernier mois: durant ce mois, 
Hdg. acquit a peu prés trois fois autant de mots anglais nouveaux 
que de mots allemands. La permanence de ces nouveaux mots anglais 
étant plus assurée, les mots anglais apparaissaient cinq fois plus actifs 
que les mots allemands. A peu prés a partir de I;9, Has. avait recours de 
plus en plus a des phrases de plusieurs mots. II s’y trouvait plus de 
mots anglais que de ceux des deux autres catégories. Hdg. n’hésitait 
pas a mélanger dans ses phrases des mots des deux langues. L’époque 
ou elle sépara les deux langues ne s’est ouverte que longtemps apres. 

On suit aussi, par périodes de trois 4 deux mois, pendant la deuxiéme 

année, le mouvement verbal de chacune des trois catégories. On con- 
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statera d’une part (sous un titre curieux: Mortality Statistics) que, 
comme on s’en doutait, les 36% de mots perdus a la fin de la seconde 
année sont pour le plus grand nombre les plus anciens. La disparition 
menace fort les mots allemands, tandis que les mots anglais résistent 
davantage. Aux Etats-Unis, dans la vie quotidienne, |’allemand 
jouait un rdle relativement passif. Son défenseur, protagoniste de 
choix, ne pouvait lui seul contrebalancer la présence constante de la 
meére, celle de l’entourage, et l’influence du milieu. 

Dans une courte page (162), l’auteur se plait 4 exposer en détails les 
révélations de ses statistiques. I] s’agit des progrés que fait Hdg., 
depuis le commencement de la deuxiéme année. Ils sont rapides. Au 
tournant de la premiére année (I;0; I, 1), elle passe des mots isolés 
a de petites phrases, représentant surtout des ordres. A plusieurs re- 
prises, elle comprenait les situations aussi bien que les mots nouveaux 
qu’elles provoquaient, et qu’elle n’avait pas encore appris. Ainsi, lors- 
qu'il s’agissait de faire une sortie, elle s’exclame en répétant ,,by-by”’ 24) 
et en méme temps elle court chercher son manteau et sa robe. 

Une remarque de l’auteur est instructive. Peu de mots appris a la 
fin du quatorziéme mois semblent en vie jusqu’a la fin de la deuxiéme 
année. 36 mots furent assimilés; neuf de ces mots, le quart seulement, 
survécurent. Des 17 mots allemands, 14 se perdirent ; de 3 mots anglais, 
un disparut, deux furent délaissés, alors que sur 16 mots bilinguaux, 
onze apparaissaient de temps a autre. Ce tableau semble lamentable, 
étant donnée l’instabilité verbale dont il témoigne. Mais ce serait 
abuser de la valeur de ce calcul mécanique”, comme dit l’auteur. Il 
ne rend pas du tout l’aspect plus vital de la réalité. La plupart des mots 
perdus, éventuellement, étaient remplacés par d’autres du méme 
langage ou de l’autre; l’enfant ne se sentait nullement désemparée. 

Certains observateurs se sont intéressés 4 la date ow |’enfant pro- 
nonce son premier mot. Plusieurs ont cité comme étant la date moyenne 
le 10e mois. La date normale courait du 8e mois au 17e. Avec pru- 
dence et raison, Lpd. indique pour Hdg. le 9e mois. II cite parmi les 


*1) Barbar provient de ‘‘good by” (I; 3), dit d’abord sous la forme de baba, 
chuchoté, puis a haute voix, avec valeur émotive et trés enthousiaste, lorsqu’il 
était question de sortir. Ce mot prévalut sur le terme allemand ,ausgehen”, 
méme alors que l’allemand prédominait. Autre avantage de batbat: il servait 
aussi a reconduire un visiteur. 
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mots avoisinant cette date: ,,Bild” (0;9); ,,pretty’”; ,,tsk, tsk’’; ,,t, t” 
et ,,there’’ (0;10). 
Personne ne peut supposer trouver parmi les syllabes ou groupes 
de sons émis par l’enfant, des traces de catégories grammaticales. 
Cependant une foule d’observateurs, classifient de cette maniére les 
mots de leurs enfants, oubliant qu’ils ne sont pas des adultes. Lpd. 
note des exemples intéressants a ce sujet. Hdg. exprimait (I;8) le désir 
d’avoir quelque chose d’ouvert en disant ,,open’’; au méme moment, 
elle employait le mot ,,auf’’, dans le méme but. Etait-ce d’un cété 
un verbe, de l’autre un adverbe? Du point de vue psychologique, 
c’étaient pour elle deux synonymes. Dans le premier cas, le mot faisait 
songer a un impératif verbal; dans le second, a une interjection. Sinon, 
ils prenaient figure de noms (noms d’objets). Jusqu’a l’age de I;11, 
,this door open” pouvait équivaloir a un fait, ott ,,open’”’ servait 
d’adjectif; ou bien exprimer un désir. Par une substitution encore plus 
compliquée, , vet’ (,,wait’”) servait en remplacement de l’allemand 
,augenblick” (?auwi). Il n’était question ni de forme verbale, ni no- 
minale, ni adverbiale. De méme, lorsque ,,come on’’ (I;10) cédait de- 
vant ,,mit’’, le moins lettré aurait compris le double jeu grammatical. 
Sont signalées sous le nom de ,,Striking gaps” des lacunes, qui 
surprennent dans le vocabulaire de Hdg.. On cherche en vain dans 
les deux langues, des mots d’usage commun, tels que ,picture”’, re- 
présenté par ,,bild’’; ,,zunge’” fut l’object d’un essai, mais échoua; 
»yard”’; ,,garden’”’; ,,street’’. L’adjectif ,,good’”’ ne fut jamais employé. 
Sa fonction principale de dire ,,c’est bon’”’ était remplie par un simple 
,m’”’. ,,Little’”’, ,,small’’ manquérent aussi. Les verbes suivants, méme 
sous une forme impérative: ,,see’’, ,,take’”’, ,,haben”’, ,,jump”’, , look’, 
et ,,like’”’ n’apparaitront que 2;1. L’auteur ne s’explique pas ces ab- 
sences. A notre avis, nous ne nous représentons pas assez fidélement 
l’Age prématuré de l’enfant. Eprouve-t-elle un besoin constant de 
citer par leur nom les objets qui sont chaque jour a sa portée, soit 
a table, soit prés d’elle, soit dans sa voiture ? Quant aux mots ,cunge”’, 
, tongue’, il suffit de penser aux adultes, aux jeunes autant qu’aux 
vieillards; ils savent tous qu’ils ont une langue, mais il en est trés peu 
qui aient regardé celle-ci avec quelque attention, 4 moins qu’ils n’en 
aient souffert. Presque tous ignorent la mobilité, la flexibilité, la soup- 
lesse de cet organe. Les bébés, sans le savoir, en usent admirablement, 
en buvant et en gazouillant, — et souvent aussi en parlant. 
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Dans un avant-dernier chapitre, Lpd. revient aux causes de ,,mor- 
talité’”’ des mots. II] range les cas en sept catégories explicatives. Nous 
citons les trois premieéres. 

1. La difficulté de la forme ou de la signification peut intervenir. 
Hdg. avait essayé de rendre ,,radio’’; elle ne parvint qu’a dire wea 
(I;10), qu’elle abandonna. Elle reprit le tour plus ancien de montrer 
du doigt l’appareil, en disant: ,,this on?”’, c.-a-d.: ,,may I turn the 
radio on?’’. Hdg.:avait pour coutume d’éviter chaque mot qui la 
génait. Le mot n’était donc pas tout a fait disparu. 

2. Les cas d’homonymie sont nombreux dans le vocabulaire de 
l’enfant. Elle n’en a jamais paru embarrassée, méme lorsqu’il s’agis- 
sait de deux formes identiques associées, comme dans mal mal, 
pour ,my money”. 

3. Des mots trés usités par l’enfant, comme ,,pretty’”’, peuvent 
perdre une partie de leur utilité. Il sert un temps a appeler l’attention 
sur un objet qui lui plaisait, quel qu’il soit. Une fois que Hdg. a acquis 
les noms spécifiques des objets, le besoin d’utiliser ,,pretty”’, moyen 
trop vague, s’est fait moins sentir. I] en était de méme de ,,bitte’’, 
servant a la fois d’indication et de priére: il pouvait suffire, de la part 
de l’auditeur, de citer le nom de |’objet demandé. 

Un dernier chapitre donne, en dix colonnes paralléles, deux esquis- 
ses, l’une du développement général de l’enfant, et la seconde de son 
développement linguistique. L’une et l’autre, quoique trés briévement 
rédigées, donnent un apergu plaisant des deux années; il aurait pu 
remplacer dans une certaine mesure, avec agrément, un vocabulaire 
désarticulé. 

Une bibliographie de 4 pages, commentée, et excellente, comme 
celles que l’auteur sait en faire, termine le volume. 


LE SECOND VOLUME 


Quatre années aprés la publication de son ,,Vocabulaire’’ (1939), 
en décembre 1943, Lpd. terminait le second volume, avec le sous- 
titre: ,,Sound-Learning in the first two years”. Il y soumettait, a 
l’analyse phonétique et linguistique, les matériaux réunis dans le 
volume antérieur. De nouveau, la guerre en a empéché I’impression. 
Le livre n’est sorti de presse qu’en 1947. Ainsi a été retardée, pendant 
des années, l’apparition de l’oeuvre la plus importante dans la lin- 
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guistique enfantine des langues anglo-germaniques. Dans un livre de 
prés de 300 pages in-8°, d’une impression serrée, l’auteur analyse, avec 
la conscience la plus profonde, en phonéticien, en phonologue achevés, 
en psychologue observateur, mais parfois trop prudent, chacun des 
phénoménes phonétiques entendus de la bouche de ses deux filles, 
surtout de l’ainée, depuis le premier mois aprés sa naissance jusqu’a 
lage de deux ans. C’est un travail considérable que Lpd. a prolongé 
patiemment, avec une minutie qui ne fléchit jamais. Aussi le livre 
devient-il pour les profanes, et mieux pour les phonéticiens débutants, 
dans le domaine des langues allemande et anglaise, le premier guide 
qui soit un modeéle. L’auteur le dit; il en a le droit, et il a surtout le 
devoir de le recommander aux chercheurs, qu’ils soient germanistes, 
anglicistes, ou méme romanistes. Ces derniers s’y familiariseront avec 
maintes complications imprévues qu’ils y rencontreront; le nombre 
de celles-ci l’emportera de beaucoup sur les difficultés que leur présen- 
terait l’enseignement de leur propre langue. 

Nous essayerons de faire entrevoir les multiples phénoménes qu’un 
témoin d’élite a reconnus dans l’apprentissage d’une enfant toute 
jeune. 

Dans trois chapitres entiers, chaque son de l’alphabet allemand et 
de l’alphabet anglais sera examiné sous des angles différents. Les 
chapitres seront divisés suivant la méme distribution: Voyelles— 
Diphtongues — Consonnes. Le premier chapitre (85 pages) s’intitule: 

Representation of standard sounds 1n the child’s speech. — L’enfant 
pourra ne pas distinguer a suffisance certaines particularités. Par 
exemple, elle ne remarquera pas les aspirations anglo-germaniques 
terminant les explosives sourdes; en anglais elles tendent actuellement 
4 étre condamnées; en allemand, elles ne courent pas encore cette 
chance; Hdg. ne parait pas les entendre, et elle les supprime, mais son 
pére finira bien par lui en donner l’habitude. Le linguiste constate 
avec satisfaction que, d’elle-méme, elle avait recherché et acquis tout 
_de suite des occlusives pures, sans surcharge amollissante. 

_ Voici par contre un défaut qui s’annonce chez elle. Les consonnes 
nasales sont utiles; les voyelles nasales le sont aussi, mais il convient 
de ne pas en abuser, comme l’a fait la langue portugaise. Hdg. s’est 
laissée entrainer a nasaliser la voyelle a, lorsqu’elle était suivie d’une 
consonne nasale. Le cas s’est produit dans deux mots fréquents, on et 
an; ils devenaient trés souvent 4 (I;9—2;1). De méme, les mots 
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Hand” et ,,hand” égalaient ha. A la date du 1;5, Hdg. disait ma, 
pour rendre |’allemand ,,mann’’, ou l’anglais ,,man’’, rarement, en re- 
gardant des peintures, et elles seulement. Pendant quelque temps, la 
nasalisation de la voyelle devint moins fréquente. Elle reapparut méme 
au premier mois de la troisiéme année. I] est évident que la dite nasa- 
lisation vocalique devait disparaitre dans le travail phonétique de l’en- 
fant, puisque son entourage s’y serait opposé. D’ailleurs, chez elle- 
méme, seuls des a, des z ont cédé a Il’infection nasale, c’est-a-dire des 
voyelles appartenant au ,,low range”, comme les qualifie l’auteur. 
Chez Hdg., il ne s’agissait que d’un essai personnel, trés intéressant; 
il fait songer a l’éclosion lointaine, dans le frangais naissant, des voyel- 
les nasales @. D’autre part, — mais dans le mauvais sens du phénoméne 
—, au centre méme de la France, ainsi qu’au centre de la Belgique, se_ 
répand, avec une profusion inquiétante, la nasalisation surtout des é, 
suivis d’une consonne nasale; des lettrés, et pas des moindres, disent 
sans se troubler: ,,j’éprouve tant de géne (€) dans la solution de ce 
probléme (e)....”, etc. 24). 

Nous avons cité au début 25), comme curiosité phonétique, l’amal- 
game que l'enfant a tiré des mots allem. Papier et angl. ,,paper” = 
pa’pi:r, et ‘pe!pa, c’est-a-dire deux accentuations opposées, deux 
voyelles accentuées, toutes deux, ,,front’’-voyelles: i:, la plus haute, 
en face d’une voyelle diphtonguée, e!, sensiblement moins élevée. 
Que va-t-il en sortir? I] se congoit qu’il y ait eu hésitation; deux for- 
mes sont nées a la premiére apparition (I;8): babu et bubu. L’a est 
la voyelle la plus souvent employée de toutes par Hdg.; c’est la pre- 
miére voyelle du mot allemand, quoique non accentuée en celui-ci. 
Le u final joue le méme réle que le -er de ,,paper’’. Lorsqu’il s’introduit 
dans la premiére syllabe de babu, c’est A coup sir grace 4a 1’u final. 
On appellera cette influence comme !’on pourra, soit une assimilation, 
ce qui équivaut a une simple constatation; Lpd. l’emploie, en rap- 
pelant que l’on pourrait parler d’un cas d’harmonie vocalique. Mais 
il ajoute que Hdg. n’obéissait qu’exceptionnellement a ce facteur. Dans 
une derniére analyse (vol. II, no. 447, p. 218), il pense, comme tout le 
monde, a l’attrait des redoublements, qui n’était pas encore perdu chez 
Hdg.. Mais ce terme désigne une création spontanée du babbling, et 

22) Nous avons signalé cette hérésie dans ,,Le frangais moderne’’, la revue 


frangaise dirigée par A. Dauzat, Tome XVII (1949), pp. 11—12. 
88)" Page 7. 
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il ne convient guére, vu la formation complexe de bubu. La conscience 


de l’auteur le retient de s’en servir. De fil en aiguille, le mot babu a 
abouti a une identité vocalique, bubu, mais Lpd. la dit ,,accidentelle’’. 
Aussi propose-t-il d’appeler ce cas un redoublement secondaire. Accé- 
dons a ce scrupule de classificateur. Le scrupule est fondé dans une 
certaine mesure, puisqu’il établit une catégorie spéciale de formes, 
nées de l’imitation des redoublements proprement dits. 

Un probléme se cache sous le vocable suivant: ,,cake’”’. I] a été pro- 
noncé gek (1;6); puis Keke (I;11). Lpd. explique cette derniére forme 
comme étant un redoublement, sans aucune influence du terme alle- 
mand kuko (issu chez Hdg., de ,,Kuchen’’). On en conviendra aisé- 
ment. La forme la plus réguliére a été gek. Mais on entendit une fois 
KIK (1;9). Cet i insolite ne surprend guére l’auteur; il le considére 
comme ,,une erreur passagére dans l’ajustement de la langue’, c’est-a 
dire de l’organe. Mais comment expliquer la forte élévation de celle-ci? 
Aussi le phonéticien cherche-t-il une raison qui l’ait occasionnée. I] 
en trouve une: ce seraient les deux K du mot, encerclant la voyelle 
e qui auraient causé, par voie d’assimilation (partielle), l’élévation de 
la langue. C’est l’inverse qui serait défendable, car les k et les g avan- 
cent ou reculent suivant l’influence des voyelles qui leur sont conti- 
gués. Mais, nous le craignons fort, n’oublions -nous pas trop l’inventeur 
du mot kKIK, et le ,,cake’”’ lui-méme? Dans le petit ménage de la fillette, 
cette derniére n’occupe pas si peu de place. Lpd. nous fournit un indice 
précieux: Hdg. aimait les gateaux, surtout ceux que faisait sa mére, 
expres pour elle. Hdg. se plaisait 4 la voir occupée a la cuisson: waf 
beK geK mama, c’est-a-dire; (I want to) watch Mama bake (a) cake. 
D’otl l'image, devenue formule: ,,nice cake’’; chez Hdg.: naif gek, 
employée pour désigner les patés de sable qu’elle jouait a fagonner. Le 
KIK inattendu, qu’est-ce autre qu’un cri de bien étre? Ce serait une 
explosion d’ordre psychologique. 

Un autre mot que ,,cake”’ a subi le méme sort dans le langage d’Hdg.: 
nik, au lieu de ,,neck’’, et cela d’une fagon bien marquée. C’est le seul 
mot auquel ce sort échoie (vol. II, no. 29, fin, p. 11). L’auteur s’en 
étonne; il ne s’explique pas ce mystére. Il constate avec satisfaction 
que la voyelle fermée e, dans certains cas, doit avoir eu une articu- 
lation fort élevée, donc proche de celle de 1. Il retrouve méme nIK, a 
coté de neck, dans le Pidgin English. Il nous semble plus simple de 
loger nIk a la méme enseigne que KIK ci-dessus. Ils naissent d’une 
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raison psychologique, — pas d’ordre gastronomique, cette fois —, mais 
il nous est facile de la connaitre. Nous en possédons la preuve; c’est 
Lpd. qui l’a fournie personnellement, sans s’en douter, dans le Voca- 
bulaire de son premier Volume, a l'article nik, ,,neck”’, p. 112. Il s’est 
borné a transcrire deux ,,phrases”’ de sa fille, courtes, mais significa- 
tives: har baba nik (I;10) = hé! papa cou = mettez-moi en selle sur 
le cou de papa! — di, ?4, mal nik (I;11) = ,,this”, cela (A savoir une 
petite clochette), suivi d’une sorte d’adverbe (= all. ,,an’’, agl. ,,on’’, 
accompagnant souvent l’expression d’un désir); 4 moi, 4 mon cou, 
c’est-a-dire: suspendez cela, s’il vous plait, autour de mon cou !, — soit 
deux gentilles petites scénes récréatives. 

Voila donc, dans deux mots trés simples, deux phénoménes psy- 
chologiques, fort intéressants, chez une jeune enfant de moins de 
deux ans. L’auteur s’abstient parfois de recourir a cette sorte d’effets. 
Nous l’avons regretté, dés le début. Dans notre ,Apprentissage I’’, 
nous avons d’abord présenté au lecteur les opérateurs quotidiens qui 
allaient agir pendant deux ans, et nous avons jugé nécessaire de donner 
des renseignements sur leur parler, sur leur caractére, et méme sur leur 
voix ; celle de la mére: la clarté agréable du timbre la rendait précieuse ; 
elle l’emportait de beaucoup sur la voix du pére. Lpd. a résumé, lui 
aussi, sous un titre trés exact ,,l’External Biography” de sa femme, 
et celle de lui-méme, c’est-a-dire le curriculum vitae de chacun, mais 
rien de plus que I’essentiel. Or, la premiére voyelle, l’a, par laquelle 
s’ouvre le second volume, pose au moins 24) un probléme: comment se 
fait-il que Hdg., dés les premiéres semaines, emploie en général la 
,,front”’-voyelle, a, et pas l’espéce moins avancée, transcrite a? C’est 
également cet a qui apparait dans les mots imitant bobby-pin (I;7); 
block (id.) ; box (2;0—1); dolly (1;6); etc.. Le succés de cette espéce d’a 
impressionne, chez un jeune bébé. N’y a-t-il pas une circonstance 
qui le favorise? Un peu d’imagination fait penser a son professeur 
d’anglais, sa propre mére: sa prononciation des a doit étre spéciale- 
ment soignée, au point que Hdg. en a été frappée tout de suite. Elle 
s’est mise trés t6t au ,,diapason’’. Serait-ce exact? Nous l’ignorons. 


*4) Tl est entendu qu’on ne peut établir une équivalence compléte entre 
1) les deux types de a, a, enseignés par les parents de Hdg., l’un en allemand, 
l’autre en anglais, et 2) les deux espéces d’a que posséde le frangais de France, 
transcrits aussi par a, a. Les derniers exigent un surcroit de tension trés 
sensible. 
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Premier Tableau phonétique des sons émis par Hdg., pour représenter 
les sons standard. — Le premier chapitre précédent a été consacré a 
exposer le sort que l’enfant a réservé dans son langage a chacun des 
sons-standard de l’allemand ou de |’anglais. Chacun de ces sons a été 
soumis a une discussion approfondie. Les exemples qui péchaient par 
Yune ou l'autre irrégularité ont arrété spécialement |’attention. On 
a essayé de dégager la cause, ou les raisons, de l’exception qu’ils 
constituaient. Il manque donc une vue d’ensemble des résultats 
généraux de ces nombreux examens individuels; aussi l’auteur, tou- 
jours préoccupé de l’esprit de systéme, a-t-il réuni, dans un tableau 
sommaire (9 pages), la liste des substitutions réguliéres des sons, en 
laissant de cété tous les cas exceptionnels; les cas moins fréquents que 
d’ordinaire, sans étre défectueux, comme les précédents, sont cepen- 
dant cités, mais mis entre parenthéses. En outre, les faits ainsi cata- 
logués sont soumis 4 une interprétation dans un chapitre nouveau 
intitulé: Analyse des substitutions de sons opérées par |’enfant *5). 

Voici, a titre d’exemple, le § 243, contenant la liste des voyelles 
standard de l’anglais et de |’allemand. Chacune d’elles est mise au 
commencement de la ligne, en regard des substitutions, suivant qu’elles 
sont réguliéres, ou a peu prés (ces derniéres, réunies entre parenthéses). 
Chaque indication, dans le texte, est suivie d’un numéro qui renvoie 
au chapitre antérieur, au paragraphe afférent. Ces numéros ne sont 
pas reproduits dans le tableau limité qui suit. 


a>a accentué, ou non. 

a+ nasale >, 4. 

anglais 9:, 9 > 9 (a, 4,0, aU, av) accentué, ou non. 
por a. 

ze + nasale > a, a. 


Beet Sie. 

& > e,c,a. Accentué, ou non. 
>. 

allem. 9 > 9, o(a). Accentué, ou non. 
e>e. 


25) L’auteur n’a pas jugé suffisant ce premier tableau. I] lui a ajouté un 
second, concu autrement, et qui sera interprété dans le troisitme chapitre, 
intitulé ,, Analyse du systéme phonétique de V’enfant’’. Nous parlerons de ce ta- 
bleau avant d’aborder ce troisiéme chapitre. 
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o> 0 (u, U,9,a, au). Accentué, ou non. 

i>i(i,e). Accentué, ou non. 

U > U,u(o,9). Accentué, ou non. 

i> i(I, ¢, y). Accentué, ou non. 

Vv pa. 

u > u (U, UX, Ux, 0). Accentué, on non. 

ALS ia: 

2 > 9 (a, omission). Allem. ,,-er’’ > 2, ¢ (omission). 
Anglais tT < u. Accentué, ou non. 


Ce tableau représente la premiére phase de l’histoire phonétique de 
deux langues apprises en méme temps, Les phénoménes les plus intére- 
sants sont les cas de ,,simplifications’’, qui sont opérées dans le matériel © 
des sons, par exemple la suppression des fricatives, telles le 0 et le 3, 
remplacées par t, d, faute de l’s et du z zézayés; la suppression de 
l’aspiration des occlusives sourdes, ce qui constitue un progrés reconnu 
a présent de plus en plus par les Anglais, et en train de s’imposer chez 
eux; l’affaiblissement de nombreuses finales de mots, non accentuées. 
Par contre, il ne semble nullement que la tendance A nasaliser les 
voyelles suivies de consonnes nasales parviendra a en créer, comme on 
en surprend dans certains dialectes. 

Il est entendu que le sujet observé est protégé autant que faire se peut, 
contre les négligences d’origine enfantine. Son entourage prend soin 
de le corriger de ses erreurs, — A moins que le moment ne soit préma- 
turé. D’ailleurs, Lpd. a noté l’attention prétée par Hdg., et nous 
aussi relevons quelques occasions des plus intéressantes, par exemple 
les mots KIK, nIK examinés tant6t et ce troisiéme cas, que Lpd. a 
jugé remarquabie; il ne s’agit pourtant que d’une formule de politesse. 
Hdg. a répété une fois, durant la deuxiéme année (I;1), pendant son 
séjour en Allemagne, le remerciement ,danke schién’’. Elle l’a fait 
joyeusement, pour s’amuser, sous la forme ?ank-/! L’auteur n’est pas 
satisfait de cette sorte de ruine. Il la condamne en quelque sorte en 
l’appelant (vol. I, p. 65): ,,an isolated mechanical reflex’. , solated”’ ; 
le cas est le seul de ce genre, mais A cet Age précoce, c’est déja bien 
suffisant. ,,Reflex”? Oui; Hdg. est frappée des cas nombreux qu’elle 
entend dire, aussi rapides, et elle en rit. Elle possédait d’ailleurs son 
mot personnel que nous retrouverons: dada. En quoi Gank-f était-il 
,mechanical”?; le mot signifie sans doute: ,»a demi-conscient”, — 
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zum Spass! L’imitation a commencé par un Knacklaut, au lieu du d 
escamoté. Quant au reste, anK-f, on ne peut employer que le mot 
perfection”, exprimé par Lpd. lui-méme, sans qu’on veuille la limiter, 
comme il le fait (,,partial’”’ ; vol. IT, p. 62). Ne peut-on admirer l’exacti- 
tude ,,auditive”’ avec laquelle l'enfant a observé et retenu la forme ,,col- 
loquiale’’, si fréquente, de prononcer cette formule: deux mots qui n’en 
font qu'un. Le d est a peine perceptible, ainsi que ce qui suit le /. 
Trés souvent cette finale disparait, ou tout au moins, elle est a peine 
chuchotée ?°). 


L’analyse des substitutions de sons opérées par l'enfant. — Ce second 
chapitre renferme l’analyse des faits de Jangage qui ont tous été dé- 
veloppés et discutés au début du second livre. Au préalable, ainsi 
qu’on vient de l’exposer, on a dressé en tableau, en regard de la triple 
série de sons standard de l’anglais et de l’allemand (voyelles — di- 
phtongues — consonnes) les sons prononcés par l’enfant comme devant 
correspondre aux premiers. Cette correspondance n’est pas chaque 
fois une identité parfaite, pour des raisons de plusieurs sortes. Dans ces 
cas, l’enfant se laisse guider par des influences diverses, par exemple 
par des assimilations, par des ressemblances, ou bien, a leur défaut, il 
s’abstient, et son silence le déclare incapable, en attendant mieux. C’est 
donc, recueillie pendant les deux premiéres années, la collection des 
substitutions phonétiques, bonnes ou le contraire, tentées par Hdg., 
dont l’examen va se faire, dans son ensemble. 

Les voyelles. — La plus généralisée d’entre elles était l’a, chez Hdg.. 
On attendrait de l’auteur, avons-nous dit, son opinion sur la raison de 


cette préférence. Elle est si caractéristique qu’elle étonne. La supré- 


matie de i’a ne s’exercera pas seulement au détriment de I’a, qui lui 
céde toujours; le 2 standard fait de méme, ainsi que la voyelle anglaise 
transcrite a. L’a devient donc la voyelle la plus commune de toutes, 
méme aprés l’entrée en usage des voyelles plus hautes. — La voyelle 
e demeure exacte, avec une constance qui surprend. Elle ressemble tout 
a fait a l’e: long de l’allemand, et correspond al’e: long de la diphtongue 


 |e:r|, lorsque l’on supprime |’élément final. Par contre, les ,,mid’’- 


voyelles éprouvent plus de variations. En allemand, les voyelles ar- 
rondies sont rares; elles sont loin d’étre parfaites; l’y devient 1; l’ce 


26) Par exemple un merci bien!, lancé 4 la hate, par un ami qui saute dans 
le train, ou dans le tram. 
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se change en o. Une substitution imprévue a atteint le mot si fréquent 
, bitte’ (I;5); li était d’abord exact, mais spécialement, deux mois 
aprés (7e et 8e mois), on observa des changements extraordinaires. 
La voyelle devient ¢, et méme e, 2; elle ne devint ni a, ni I, mais fut 
transformée en la voyelle haute d’arriére, u, sans subir aucune in- 
fluence des sons voisins. 

Entre voyelles accentuées, et celles qui ne le sont pas, il n’existait 
pas de différences importantes de traitement, — sauf que les derniéres 
risquaient trés fréquemment d’étre omises. 

En ce qui concerne la quantité, elle n’était pas invariable. Pendant 
les premiers mois, toutes les voyelles étaient bréves. Dans la suite, il 
y eut en général accord avec la quantité usuelle; mais il existait beau- 
coup de cas ot: des voyelles longues, comme dans wo:k (,,walk’’), 
furent abrégées: wok (I,11); ou bien, moins souvent, des bréves furent — 
allongées. Ces derniéres provenaient d’un allongement compensatoire, 
aprés omission d’une consonne ou d’une syllabe, par exemple: ba: 
(I,6—7), pour ,,bottle”; *bu: (1;9), pour ,,butter’’. 

Chez les diphtongues, on comprend aisément qu'il se produira du 
déchet. L’a était légérement avancé, comme de régle chez Hdg.. Mais 
le second élément de al, au était rendu correctement, — sauf qu’il 
faisait souvent défaut, vu sa faiblesse relative. 

Aprés les trois pages qui viennent d’étre résumées, les consonnes 
occupent les 27 suivantes. On se doute de la diversité des exemples, 
et des cas qu’il importe d’examiner, sans compter les omissions. II 
ne faut pas oublier en effet le nombre de dissyllabes, de trisyllabes, 
ou se trouvent une ou deux parties trop peu accentuées pour que 
enfant les distingue a suffisance. Alors, il les néglige, ou leur substitue 
des phonémes de fortune. Les liquides | et r finals tombaient, ou étaient 
remplacés par des voyelles de qualité variable. 

Les consonnes | et r proprement dites ne furent pas acquises pendant 
les deux premiéres années. On verra dans notre ,,Apprentissage....”, 
second volume, pp. 346 sq., combien nos deux fils se montrérent ré- 
fractaires a l’emploi normal de ces deux sons, et surtout a celui de I’r. 

On a vu que les explosives sourdes n’étaient pas expirées, sauf oc- 
casionnellement. Quant au h, c’est-a-dire l’aspiration anglo-germanique, 
il a remplacé bien des sons que Hdg. ne pouvait encore s’assimiler, 
par exemple la fricative f dans le mot ,,fuss’’ (,,ephemerally’’, comme 
dit Lpd.). Le knacklaut jouait le méme réle, 4 l’occasion. En général, 
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Th venait au secours de 1’l initial. Il en a été de méme dans quelques 
_€as pour I'r initial; d’ordinaire, c’est le w qui prenait sa place. Le re- 
cours a l’h dans la bouche d’un enfant contemporain fait songer a 
beaucoup d’h que les enfants grecs préhomériques substituaient aux 
sifflantes prévocaliques a l’intérieur des mots, jusqu’au moment ou 
ces h, c’est-a-dire ces souffles, devenus faibles de plus en plus, dispa- 
raissaient, car ils étaient inutiles. 

En conclusion de ce court chapitre, tout n’est pas trés satisfaisant 
pendant les deux premiéres années d’apprentissage. Les voyelles se 
comportent le mieux. La voyelle la plus déshéritée est le a, méme ac- 
centué. Cette voyelle s’est réfugiée sous la tutelle de l’a commun et 
bien familier, dans ,,up’’, etc.. Deux mots résistérent cependant: , bug” 
ne conserva l’a que pendant un mois; puis l’enfant, peu rassurée, pré- 
féra choisir le o fermé; — ,,brush’”’, mot ancien a forme imparfaite, 
possédait un a (I;5), mais un mois plus tard, c’est l’a qui l’emporta, 
une fois de plus; on ne pouvait qu’approuver cette décision. Aussi 
Lpd. a eu grandement raison de louer sa fille d’assimiler les voyelles 
avec un degré élevé d’attention et d’application. 

Le tableau des consonnes laisse par contre une impression de misére. 
Mais il est des impossibilités qu’il serait injuste de reprocher aux tout 
petits. Dans le chapitre des consonnes s’accumulent des difficultés 
déja signalées et répétées; elles dépassent de beaucoup celles des 
consonnes francgaises. Deux années ne suffisent pas 4 combler le passif. 
Puisque les consonnes servent presque de charpente au langage, a 
voir le nombre de termes ,,occasionally’’, ,,omission”, ,,omitted’’, 
employés par l’auteur, on songe malgré soi aux débris osseux d’ani- 
maux antédiluviens, conservés dans les musées. 


Le chapitre suivant, le troisiéme, s’intitule: 
Analyse du systéme phonétique de l'enfant **). — Cette fois, nous re- 


26) Nous avons annoncé, pour le chapitre III, un second Tableau phonétique, 
portant sur la méme matiére que le premier; mais cette matiére n’est pas dis- 
posée de la méme fagon. On partait la premiére fois des sons standard pour 
toucher les sons correspondants émis par l’enfant, ou les substitutions, mais 
souvent aussi pour constater une quantité d’omissions. Le tableau II part des 
sons figurant dans le matériel de l’enfant, et chacun d’eux se trouve en face du 
son ou des sons standard qui lui ont donné naissance, ou qui ont participé a celle 
-ci. A chaque son, on ajoute les numéros des 241 paragraphes du premier cha- 
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venons a une question initiale, 4 laquelle il a été fait allusion dans le 
premier volume. La premiére année, on y a parlé de l’époque du 
, cooing’, et de celle du ,,babbling’’, préliminaires du véritable appren- 
tissage du langage. On y retourne certes pour en préciser la physio- 
nomie; mais d’abord, l’auteur, suivant son habitude systématique, 
a discuté la question de terminologie, et il l’a fait avec le plus grand 
soin. Nombreuses en effet sont les désignations dont se sont servis 
dans chaque langue les observateurs. Lpd. a préféré d’abord cooing; 
son radical exprime le roucoulement des pigeons, de la tourterelle. 
Nous avons montré moins d’intérét pour cette période relativement 
courte de manifestations verbales se limitant a des cris (trés souvent 
a, a:, 9, a:, etc., a des consonnes), cris de joie, cris de mécontentement, 
et nous avons négligé de chercher une dénomination. Quant 4 Hdg., 
elle a prononcé au 2me mois l’exclamation uk’yu:, qui révéle une cer- 
taine ressemblance avec ,,coo, cooing”’. 

On congoit aisément que la seconde période, le babbling, ne doit pas 
étre séparée tout a fait de la précédente. Le nombre des voyelles aug- 
mente; l’usage de consonnes, plus variées, grandit aussi. Le cooing, 
comparé au suivant, parait élémentaire ; il différe beaucoup plus que le 
second de limitation du langage entendu. A cété du mot anglais bab- 
bling, il en existe un autre, en allemand, non moins connu: Jallen. 

La forme des expressions qui sont nées varie de l’une a l’autre des 
deux périodes du début. Dans la premiére, ce sont surtout des voyelles, 
séparées. Puis des consonnes s’intercalent; il se fait des combinaisons 
dont la diversité augmente. Des combinaisons se répétent, d’ou 
créations de redoublements. Ces sortes de jeux manifestent surtout 
de la bonne humeur. IIs n’ont rien a voir avec des essais d’imitation. 
Le babbling continue encore, tel qu’il est, pendant que s’ouvre la 
période d’imitations des mots possédant un sens, compris et retenu 
par l’enfant. Nos deux fils ont pratiqué longtemps le babbling. Nous 
avons consacré a leur ,,gazouillis’” 2”) une étude étendue. 
pitre ou le son susdit a été examiné. Dans ce troisiéme chapitre, il sera question 
spécialement du systéme phonétique de l’enfaut; le deuxiéme tableau en 
fournira le schéma. Les paragraphes de 1’ Analyse, de no. 333 A 426, concourront 
& leur donner une interprétation conforme a leur état d’avancement. A vrai 
dire, nous nous sommes demandé si le Tableau II, long de treize pages, était 


nécessaire. Nous ne voyons pas quel avantage il posséde sur le premier. En tout 
cas, il suit son devancier, & la page 95 du Volume II. 


*7) C’est le terme que nous avons choisi en frangais. Nous lui avons donné 
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A la page 144, Lpd. renvoie le lecteur au 2e tableau des pages 95— 
107, renfermant la liste des sons prononcés par l’enfant, en face des 
sons standard équivalents. Chaque son, voyelle, diphtongue, ou con- 
sonne, est réexaminé dans son histoire progressive, jusqu’a la page 
196. Il en va de méme de chaque forme, qu’elle appartienne a I’une 
des phases du cooing, ou a l’une du babbling, ou aux premiéres imita- 
tions du langage, et aux plus avancées de la deuxiéme année. Le 
développement des sons, l’objet principal de l’analyse, est ainsi suivi 
de mois en mois. On est parti du 2e tableau, mais l’examen nouveau 
auquel on procéde crée des listes supplémentaires: une liste assez 
longue de chacun des sons enregistrés mois par mois. Les acquisitions 
qui ne sont pas entrées en un usage constant sont marquées d’un 
astérisque; la majorité d’entre elles le portent. Une seconde énuméra- 
tion est plus courte et plus simple: elle ne contient que les acquisitions 
d’usage permanent. La voici, résumant dans ses grandes lignes, l’ap- 
prentissage des sons: 


Les mois Les mois 
0;0 a 1;0 0, f (syllabique) 
0;1 a 1:1" 5) w 
kee € 1;2  -b-, m 
0;3—5 rien 1:3 = rien 
0;6 d 1;4  -p, j, h- 
0;7 b-, ? 1:5 4, -t- 
0;8 ar S 1:6 U, t-, -n-, -l- vélaire 
0;9 1 fy ae), 35-8, e 
0;10 e 1;8 -p-, K-, -K- 
0;11 rien 1:9 -p-, -K 
1;10 -t, 1, ,,flat” -l- 
PeTl’s, "=f 


Un second petit tableau doublera le précédent; il groupe phonéti- 
quement les sons en leurs catégories et cite aussi, pour chacun d’entre 
eux, la date out son usage devient permanent. Ensuite, comme il con- 


comme doublure le mot ,,babillage’’. Il nous a permis de rapprocher le ,,ba- 
billage”’ de beaucoup plus d’adultes que l’on ne pense; du point de vue de 
l’usage que l’on en fait, il ne différe pas grandement de celui du babillage 


enfantin. 
25 
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vient de prévoir l’avenir, voici, pour parer a tout désir, une courte liste 
des sons dont ne se fait aucun usage important en aucune position: 
voyelles: 2, 0; c¢; y; Y; A; t; — consonnes: hw; f; v; 0355s; 2; amy 
r; 9; ¢. Chaque son est suivi du numéro de la section ot il se trouvera 
discuté en détail. On éprouve quelque plaisir 4 voir signaler des sons 
qui retiendront bientét les efforts de jeunes anglais, les voyelles telles 
que les ce, Y, A, les r vocalisés, les consonnes 9, 8, l’effroi des jeunes 
francais d’autrefois, ainsi que des jeunes allemands. 

Mais le chapitre n’est pas épuisé. L’auteur doit vérifier si le travail 
de son ainée (ainsi que secondairement, celui de sa cadette), répond 
aux principes de linguistique générale entrevus et établis par R. Ja- 
kobson 8). Sans connaitre rien encore de l’ceuvre de Lpd. (1939), 
Jkbs. a mis a profit notre ,,Apprentissage....’’, tome I (1937), les 
monographies et autres documents antérieurs; il les a rapprochés des 
études auxquelles on a soumis les langues des peuples primitifs, ainsi 
que des essais de reconstitution de leur langue tentés par les aphasi- 
ques. 

Lpd. a constaté que |’évolution ,,phonémique’’ des voyelles chez 
Hdg. appuie en général le systéme de Jkbs.. La plus ancienne des séries 
consonantiques a été dominée par les labiales. Cependant la dentale d 
est apparue un mois (0;6), avant 6 (0;7). Jkbs. a supposé qu’aprés le 
contraste établi entre les voyelles et les occlusives, devait suivre le 
contraste existant entre les labiales orales et les labiales nasales. Or, 
en repérant fidélement les mots imités, on ne trouve, du 0:9 mois au 
0;11 que deux occlusives, l’une labiale et l’autre dentale. Les mois 
suivants, les conditions ne changent pas. m apparait sans doute I;0, 
mais en tant qu’interjection. La forme mama existait 4 la méme époque 
(0;9—1 51), pour remplir un réle analogue; il ne possédait aucune signi-_ 
fication intellectuelle, et n’était pas le correspondant sémantique de 
Papa (déja significatif le I1;0). Hdg. n’a connu le mot maternel avec ce 
sens que le I;3. Le tableau phonétique (§ 410; p. 193) signale que les 
nasales sont tardives. L’opposition entre les occlusives labiales et les 
occlusives dentales a précédé celle des consonnes buccales et nasales, 
dans le cas d’Hdg.. Une contradiction que Lpd. considére comme irré- 
futable, concerne la fricative f, telle qu’elle s’est comportée chez Hdg.. 


*®) Dans son livre ,,Kindersprache, Aphasie, und Allgemeine Lautgesetze”’, 
Uppsala, 1941. 
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Au lieu d’étre exclu du matériel phonétique avant l’apparition de 1’s 
ou de I’f, le f a formé une partie du systéme phonétique de Hdg.. Par 
contre, l’s restait pour ainsi dire exceptionnel. Que faut-il en conclure ? 

D’aprés la littérature enfantine, on est incertain de savoir si les 
chuintantes / et 3 sont acquises avant ou apres les sifflantes s et z. 
Lpd. cite plusieurs opinions; la mieux assise parait étre celle de Sully, 
du moins d’aprés les renseignements qu’il avait recus en 1895. I] con- 
statait simplement que certains sujets emploient d’abord I’s, et d’au- 
tres le f. Or R. Jkbs. a cru pouvoir généraliser la loi phonétique que 
lapparition de l’s et celle du z doivent précéder celle des chuintantes, 
chez les enfants. Ce comportement, dd, sans doute a l’articulation moins 
nette, plus vague du f et du 3, serait confirmé par le matériel phonétique 
des langues primitives, et par celui des aphasiques, dont le bagage 
phonétique a subi de fortes pertes. Lpd. s’est basé sur les données 
fournies par son ainée pour s’opposer a l’affirmation de Jkbs.. En effet, 
4 premiére vue, l’histoire des sifflantes, chez Hdg., semble peu brillante. 
Le z n’a jamais été émis la premiére année. A la fin du 7e mois, Hdg. 
se met a bavarder plus que d’habitude, et les exercices de la langue 
semblaient gagner en force, notamment ceux qui étaient voisins du 
d et du g palatal. C’est l’un de ces jours qu’elle a prononcé un s parfait 
dans une syllabe sa; Lpd., toujours trés défiant, ne voit dans ce succés 
qu’une combinaison issue du ,,babbling’’, et rien de plus. Constatons 
cependant la correction phonétique de i’’s. Al’époque ot on !’a entendu 
tel, le s n’était pas encore apparu. On ne I’entendit encore que lors de 
Vapparition du premier mot, ,,pretty’’; ce fut l’un des essais de sub- 
stitution de I’r, au 0;10e mois; 4 peu prés un /y servit. Mais un peu 
plus tard (1;0, 4 Hambourg), dans des circonstances tout a fait in- 
attendues, son grand-pére lui enseigna définitivement le /, et ce, au 
détriment futur de l’s. Ce parent, qu’elle visitait, lui montrait un jeu 
de chemin de fer; il évoquait le bruit de la locomotive par des ch, ch, 
ch.... Ces consonnes intéressaient Hdg., plus que le jeu lui-méme. 
_ Ses essais de les imiter ne réussissaient guére; tout d’abord elle pro- 
duisit.... un s!. Le lendemain, le son fut plus ressemblant. Elle 
continua; a son retour en Amérique, elle articulait /, f avec plus d’as- 
surance, A propos des cars, des elevated trains’ (1;4), — et de sa 
petite chaise, qu’elle poussait tout autour de la chambre. 

Lpd. ne nie pas que le jeu de chemin de fer et les onomatopées du 
_ grand-pére aient contribué au triomphe du f. Néanmoins, il prétend 
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que l’articulation du ch est moins affinée que celle du s, et qu’objec- 
tivement, on doit le déclarer plus facile. Le succés du / serait donc 
survenu, méme en l’absence de l’incident qui l’a provoqué. Toutefois, 
on ne peut l’oublier, l’s francais posséde le mérite d’étre une des con- 
sonnes les plus claires, a la sonorité la plus percante, puisqu’elle est 
devenue le signe impératif par excellence. Le pére d’Hdg. ne l’employait 
-il pas dans les conversations éducatives qu’il tenait avec elle ? A moins 
qu’il n’usat du ch prohibitif? D’autre part, les seules fois ot I’s ait 
été entendu de la bouche d’Hdg., son articulation n’était-elle pas 
exacte? Comparez le temps qu'il a fallu, au contraire, a Hambourg, 
pour familiariser la petite avec le ch. Chez nos deux fils, un phénoméne 
capital a marqué l’acquisition des quatre consonnes voisines, s, Z; 
ch, j: des flottements de longue durée ont régné entre elles. Les chuin- 
tantes manifestaient une rareté relative. Dans l’histoire compléte de 
leur prononciation, chez ces deux enfants, |’s a fini trés tot chez l’ainé, 
ainsi que le ch, par étre acquis avec sireté. I] n’en a pas été de méme 
chez le cadet. I] a palatalisé le ch’ et le j’ pendant plusieurs années. 
Malgré les corrections lui suggérées, il retombait dans son défaut, 
chaque fois qu’il rentrait a l’école, aprés les grandes vacances. Ce cadet 
chuintait encore a l’Age de neuf 4 douze ans. Le défaut en question, 
qui transforme ,,chat’’ soit en ch’at, soit en chyat; ,,déja” en déj’a 
ou en déjya, est en train de se propager de plus en plus dans le débit 
populaire, pour peu qu’on se néglige. 

Pour en revenir au probléme soulevé par R. Jakobson, le cas de 
Hdg., dévouée aux / et aux 3, ne nous parait pas supprimer tous les 
doutes. Le jeu du train imaginé par le grand-pére a exercé sur l’enfant 
la méme influence que l’exclamation ,,pretty’’, dans les bras des pa- 
rents de Milwaukee. L’impression psychologique qui en est restée 
a été de la méme nature. Dans chacun des deux milieux, l’enfant a 
trouvé des personnes, des circonstances imprévues, inattendues: elles 
l’ont surprise agréablement. La seconde fois, le fa eu la chance d’en 
profiter. Hdg. s’y est méprise tout d’abord; elle s’est trompée sur le 
genre de l’onomatopée; d’ou, I’s correct qu’elle a prononcé, et les essais 
qui ont suivi, en vue de retrouver les ch entendus. Cet exemple est 
exceptionnel. On ne peut guére généraliser la prédominance de ch 
sur l’s, pas plus que ne l’a fait Sully. Il constatait simplement que cer- 
tains enfants acquiérent d’abord l’s, et d’autres ch. Il conviendra d’at- 
tendre une documentation mieux assise pour trancher le probléme. 
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La voix de chuche **), — En général, on n’y préte que peu d’attention 
en fait de langage enfantin. Nous l’avons cependant notée a propos de 
nos fils, vers la fin de la premiére année. Elle marquait soit l’attention, 
soit quelque surprise, pour les mémes raisons que chez l’adulte. Or, 
Lpd. a constaté, chez son ainée, qu’elle parlait aussi en chuchotant 
vers la fin de la premiére année; il s’agissait seulement des quelques 
mots qu'elle commencatt a imiter. Le nombre des mots non chuchotés, 
mais vocalisés, c’est-a-dire prononcés 4 voix normale, a grandi a partir 
de I;1. Quatre mois aprés, les mots chuchotés étaient devenus rares. 
Le dernier mot nouveau prononcé a voix chuchotée fut ,,night-night”’ 
(I;5). D’autres mots anciens continuérent a étre chuchotés, pendant 
deux a trois mois, Le dernier fut ,,pretty’’, jusqu’a I;8. A la date de 
I;10, Hdg. ne chuchotait plus qu’a la facon de nos fils, c’est-a-dire celle 
des adultes, par occasion. 

Le chuche de sa fille a intrigué Lpd.. Par systéme, il s’est tourné 
tout de suite vers la phonétique pour percer le secret de la substitu- 
tion du chuche. Ce serait le fruit d’wne assimilation des voyelles, vo- 
calisant les consonnes sourdes voisines. Avec raison, l’auteur ne semble 
pas admettre cette hypothése; il en ajoute spontanément une autre: 
aprés les deux phases du ,,cooing”’ et du ,,babbling’’, ob Hdg. employait 
toujours des voyelles voisées, elle aurait imaginé un troisiéme type de 
langage, le chuche; il lui a paru plus opportun pour rendre les mots 
qu'elle imitait avec beaucoup d’attention. 

Nous ne connaissons pas a suffisance, non pas la méthode, mais la 
maniére dont Lpd. instruisait sa fille. Sinon, on résoudrait le probléme 
avec plus de simplicité et de vraisemblance. La voix de chuche, pen- 
dant toute une année d’existence, la premiére, a été certes entendue 
par l’enfant, et trés souvent, de la bouche d’autrui. Par exemple, de 
celle de ses parents, lorsque, étant peu ou pas endormie, maisimmobile, 
méme les yeux fermés, ils se rapprochaient doucement de sa couche. 
Le pére lui-méme, dans sa besogne paternelle d’enseignement, n’a-t-il 
point, par occasions, chuchoté en conversant avec sa fille, soit pour 
l’inviter 4 parler moins haut, soit subitement pour appeler son atten- 


29) Les profanes commettent souvent une confusion entre le chuchotement 
(ou le chuche) et la voix basse. Le chuchotement exclut les vibrations des 
cordes vocales; la voix basse les posséde; les cordes résonnent, mais modéré- 
ment, le moins possible, par exemple, pour ne pas troubler tout orateur parlant 


devant une assemblée. 
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tion, quand un bruit inattendu, par exemple un air musical, un chant, 
retentissait? N’est-ce pas encore de lui que provient l’habitude de 
Hdg. d’élever le doigt, lorsqu’elle entendait précisément de la musique ? 

En résumé, le chuche de l’enfant décrit plus haut, revétait un ca- 
ractére didactique; il a fait partie de ses exercices bilingues. Si la fan- 
taisie était permise en linguistique, on dirait des mots nouveaux 
(ou chuchotés) par Hdg., qu’elle les mettait ,,en rodage’’. I] y a eu au 
moins une exception. L’adverbe da avait remplacé l’homonyme anglais 
de (,,there’’), a la fin de la premiére année, mais Hdg. était alors a 
Hambourg, ot elle l’entendait souvent, surtout de la bouche de son 
grandpére aliemand; elle ne l’employa jamais, la-bas, que pleinement 
vocalisé, et a voix forte. Ce fut le seul qui resta voisé. 

,»Problémes de phonétique générale’. — Lpd. vient de terminer 
l’étude individuelle du parler de sa fille; il a recherché et dégagé par 
le menu, par des faits parfois les plus minimes, les principes de la 
reproduction des sons standard chez l|’enfant, et de leur substitution 
éventuelle. En cours de route, l’occasion s’est témoignée fréquente de 
rencontrer des influences qui ont entravé, ralenti, méme empéché et 
détourné le développement normal des sons. Fatalement il est ramené, 
dans les cinquante pages suivantes, 4 toucher les questions générales 
telles que l’accent, la constitution des mots, suivant le nombre des 
syllabes et leur accentuation, suivant leur forme, composés, dérivés. 
Parmi les influences qu’on a vues en action, il faut ranger l’assimila- 
tion, les redoublements (avec les assimilations, dont ils peuvent naitre 
ou qu’ils provoquent), les semi-réduplications, les haplologies, les 
,blendings”’, ou confusions enfantines, surgies entre deux (ou plu- 
sieurs) mots. Suivent les dissimilations, les métathéses, les ,,mét- 
analyses’’, les onomatopées, l’accent, les intonations. 

Parmi ces problémes nombreux, nous ne pouvons que choisir quel- 
ques-uns, fournissant des exemples les plus originaux et les plus 
instructifs. Nous parlerons d’abord des ,,blendings’’, ou confusions. 

Celle-ci est remarquable: dadi représente cing mots, énumérés ci- 
aprés; il signifie: 1° ,,stocking’’, ,,bas’’ (I;7); c’est le mot qui cor- 
respond normalement au mot standard: ,,my stocking” se dit: ’mal 
,dadi. — 2° ,,Bleistift” s’est dit: barti, d’abord; il a été simplifié par 
,assimilation”’ en dadi — 3° ,,Taschentuch”’; employé une fois avec 


*°) Dans la conversation, on le dirait avec le sourire; sinon, on risquerait 
de plaisanter hors de saison, au milieu d’une discussion scientifique. 
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cette signification (I;7). La seconde syllabe -di ne peut étre attribuée 
qu’a l’influence de dadi. Ce mot ne devint actif qu’a I;10, mais sous 
une forme tout a fait différente: hatu, hautu, d’abord avec le sens 
de serviette (,,Handtuch’”); 1’U serait une assimilation provenant 
de la seconde syllabe. Au 1le mois de la seconde année, une nouvelle 
confusion s’établit avec ,,Handschuh” > haudzu, avec trois signifi- 
cations: gant, mouchoir de poche, et serviette. — 4° Nackedei (I;6); 
le mot entendu, dit d’un ton plaisant, amusait beaucoup la petite; 
on le lui répétait souvent, lorsqu’elle était dévétue. Elle reproduisait 
d’abord la derniére syllabe (I;6):dar, quoiqu’elle ne portat qu’un ac- 
cent secondaire; un mois aprés, elle dit dadr, qui, a cette époque, 
avait aussi le sens de ,,stocking’’. Au début de la 3e année, la forme 
compléte nakedar est dite sans transition. — 5° ,,Jasper’’ = dadi 
{1;7); mot éphémére. 

,.Les métanalyses”’. Hdg. n’en posséde qu’un exemple: ,,come on’’; 
elle n’en fait qu’un seul mot, et elle n’y reconnait pas le on; il perd la 
syllabe prétonique, mais l’m final s’adjoint a on, et le tout se transfigure 
en mo, en ma: ma baba (,,come on, papa’’). Sa soeur invente ainsi les 
démonstratifs nit et net, pour ,,it” et ,,that’’: ,,button it” = ,but ’nit; 
,open it” crée op ’nit, et de méme fix that = fIK net. 

,.Les homonymes’’. Chaque langue posséde des homonymes. La 
_ langue enfantine en présente a son tour; Lpd. a pris soin de les dépister 
chez Hdg.. Ils ne sont pas peu nombreux. On se demande d’abord com- 
bien la compréhension de son langage en a souffert. Mais l’auteur fait 
remarquer que la petitesse de l’entourage, la connaissance des cir- 
constances journaliéres, instruisaient suffisamment les auditeurs pour 
éviter que les surprises, ou les hésitations devinssent intolérables. Ces 
homonymies se trouvaient méme dans le babbling: dadada (0;9) et 
dididi reflétaient soit le mécontentement, soit le contraire, suivant 
Vintonation *4), 

Le § 459 du tome II contient plus de 90 exemples d’homonymies. 
On en a déja cité chez d’autres enfants. Nous ne signalons que les 
cas les plus curieux appartenant 4 Hdg.: ?a, depuis 1;10, équivalait a 
all, comme adjectif, ou comme adverbe (I;5), du moins en anglais. 


31) C’était donc un cas significatif, 4 rappeler au § 490 du tome II. Lpd. 
y signalait que Hdg. était sensible aux sentiments marqués par le timbre et 
par l’intonation, mais il ajoutait que l’époque du babbling n’avait fourni 
aucun exemple notable. 
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— ?a:i représente a la fois Alex (prénom d’un oncle) et ,,alley’’.— au, 
4 la fois auf et aus, ou out; une fois auge. — bal, ball, buggy, buy. — 
balf, beissen, et brush. — batt: bite (1;10); bike (1311), — bau, baum, 
depuis 1;8, ball et bauen, a partir de 1;9; aboard, 1;10; bell et powder- 
puff, 1;11. — bi, bald 0;9—1;8, pieks (1;4), (interjection allemande), 
Spiegel (1;8), please, 1;9—11, peas a partir de 1;10; spielen 1311. — 
bif, please, a partir de 1;10; piece, 1;11. — bit/, beach, beads, brief, tous 
trois, I;11. — bok’, brok, 1;9 et a partir de 1;10, brot (1;9), Boot, boat 
a partir de I1;10 Buch, book, 1;11, aussi bok, bug, 1;11. — dada, Carolyn 
(prénom) I;2—10; thank you, danke, a partir de 1;3; da-da, Tante 
I;1. — matf, much, I1;9—10, maus, mouse, 1;10 (encore matf, 1;8). — 
m1; ,,mitaine”’, 1;6—8 (m1:, 1;5), milk, milch, 1;6; mit, 1;8; m1, mitten 
1;6—10, milk, milch 1;7 (—9?), mit 1;9. Donc, de 1;6 jusqu’a I;9, 
une seule forme servait au moins A représenter deux des trois mots. — 
nainai, nein, nein, 1,7 — night night, 1;7—10. — nalf, nass, 1;8; nice, 
a partir de 1;10; knzfe, une fois I;11. — no, snow 1;6—10; — no a partir 
de 1;8; nose (une fois) I;11. — wa, water 1;7; walk 1;8. wat, why 1;10, 
zwet, a partir de 1;10, fly, 1;11. — waf, wash a partir de 1;8; watch, 
a partir de 1;9. — wau, wau, frau, a partir de 1;8; wau, flower, I1;11. — 
wek, weg, 1;10, wake 1;10. wo, rollen a partir de 1;9, fall 1311. — 
wok, rock 1;10, walk (1311). 

L’accent. — Pendant la toute premiére période du langage (crying, 
cooing, babbling), l’enfant ne semble pas se préoccuper de |’accentua- 
tion, soit des monosyllabes, soit des dissyllabes ou autres combinaisons 
de trois syllabes. L’accent n’apparait pas dans ces polysyllabes. Au 
Ye mois, a l’Epoque ot limitation des mots commence, |’enfant a déja 
Ja pratique des monosyllabes, des dissyllabes et des trisyllabes. Par 
contre, les trois premiers mots imités sont deux monosyllabes: bid, . 
0;9; there, 0;10, et le dissyllabe appris par exception dans les circon- 
stances connues: pretty, 0;10. La majorité des mots appris de 0;9 a 
1,4 furent des monosyllabes ; leur nombre s’augmentait des dissyllabes, 
mais ceux-ci se réduisaient souvent 4a des monosyllabes. En outre, 
beaucoup de mots a redoublement ou A semi-redoublement: ces mots 
passaient par une phase d’accentuation sans nuance (level stress), 
méme si les redoublements standard portaient un accent initial. Lpd. 
appelle l’attention plusieurs fois sur les redoublés papa, mama, et sur 
les essais auxquels l’enfant les a soumis A cette époque, pour les faire 
entrer définitivement dans la catégorie des mots standard imités 
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Papa fut d’abord prononcé, divisé en deux syllabes séparées, sans 
accent (début de I;0—I;1). A la date de I;1, les deux troncons se 
Tapprochaient; le mot existait, définitif, ’Papa, portant un accent 
initial. La méme transformation survint plus de deux mois plus tard 
au mot paralléle mama (I;3) *?). Plus tard encore, dodo passa par 
la forme do-do; les deux syllabes se joignirent, pour s’accentuer 
a la facgon standard; celle-ci, a cette époque, ne s’imposait pas 
automatiquement, si ce n’est dans les trois mots ci-dessus. 

Nous venons de signaler les dissyllabes changés en monosyllabes, 
a l’époque initiale de l’apprentissage des mots. La toute jeune enfant 
imite les mots, mais elle ne parvient pas encore a distinguer et a respec- 
ter la structure des mots tels que les suivants: mitten, (,,mitaine’’) a 
terminaison non accentuée; a l’A4ge d’un an cinq mois, il ne restera 
que mi, et ne deviendra dissyllabique que huit mois aprés; —money > 
mal, I;11; -mia provient de measles, 1;10; -(ba)nana > na:, une fois, 
I;11; — Florence > wof, I;11; c’est la suite d’une omission de con- 
sonne séparant les deux syllabes du mot; l’enfant était encore loin de 
percevoir suffisamment l|’r, en dépit du mot ,,pretty”’; la sifflante qui 
terminait le mot a été a peu prés rendue par la chuintante, laquelle 
s’était intronisée lors du séjour 4 Hambourg; —naughty > nat; 1;7; 
il est devenu dissylabique prés de la fin de la deuxiéme année; —ta- 
sche > taf, une fois; —water > wa; 1;7; —blume(n) > bu, 150, 1;7, 
I;11; —butter > bu:, 1;9; —zunge > du, ju, I;11. A ces exemples, 
il faudrait ajouter les infinitifs allemands dissyllabiques, dont la ter- 
minaison -an manquait réguliérement, et également les impératifs 
_dissyllabiques sans désinence. 

A propos de ces terminaisons avec l’e caduc, si nombreuses en 
anglais et en allemand, cette voyelle n’apparut guére chez Hdg. avant 
la fin de la seconde année. Une fois (1;9), elle répéte walfo (,,weisser’’), 
dit par son pére. Un mois plus tard, elle dit bake (,,pocket’’). Le mot 
fréquent bitte possédait l’e fatalement. Il voisinait, vers la fin de la 
seconde année, avec bite. 

Le méme e caduc apparait par deux fois, indiment, dans une oc- 
casion de la méme espéce; cette occasion est de nature frangaise, 
non germanique, et Lpd. conclut avec raison qu’a la fin de la deuxiéme 
année, sa fille ne posséde pas encore le sentiment ,,du rythme syllabi- 


32) C’est A cette époque tardive qu’il acquit sa signification de maman. 
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que’. L’e caduc trouve 4 s’insinuer dans le mot anglais ,,oatmeal’’, 
I;11, et a un age plus avancé (4;4), dans le mot allemand ,,mahlzeit’’. 
Le premier devient °’otemit, et le second ma:lesart. Sans le savoir, 
Hdg. a obéi a un sentiment, que les Frangais de France éprouvent au 
point de ne pas s’en apercevoir. Combien de conférenciers de 1a-bas 
ne disent- ils pas: a l’est-e d’la France?, etc.. On a noté jadis un aca- 
démicien frangais qui disait: Erneste Renan. I] évitait ainsi, sans y 
penser, la triconsonance s-é-r, qui génerait le débit. Hdg. s’est montrée 
encore plus regardante dans *otemit, ot ne s’affrontaient que deux 
consonnes. Normalement, dans la conversation, l’e caduc, méme con- 
servé par l’orthographe, reste néanmoins muet entre deux consonnes: 
le mouv(e)ment *3), 

Si l’enfant vient d’assimiler un trisyllabe a la fin de la seconde 
année, ce n’est pas du tout un signe qu’elle respecte aisément la sur- 
charge des trisyllabes et des polysyllabes. Ils sont exposés, a leur tour, 
a diverses espéces de raccourcissements, au profit d’ordinaire d’une 
syllabe accentuée. Un accent secondaire pouvait quelquefois l’emporter. 
Voici des exemples devenus monosyllabes: mann signalera aussi bien 
Hampelmann que Weihnachtsmann (1;7); —dai, derniére syllabe a 
accent secondaire de Nackedei (1;6); —piepvogel, devenu et resté pip 
(0;11); —peekaboo > bi (1;4); a 1;8, le mot devint br:(a)bu:, mais 
était rare; —powder-puff > bau (I;11). Des substitutions réguliéres 
ont pu se produire, sous des formes semi-réduplicatives, basées sur deux 
syllabes différentes du modéle: dai (Nackedei) devient dadi (1;7); 
—peekaboo > bi > pikbu (I;11); —pocketbook > babu (I 38). — Ce 
dernier exemple intéresse vivement: wheelbarrow > wibau (I;11); au- 
cune des trois syllabes n’est sacrifiée entiérement; cf. a + U. 


Chapitre final. — The process of learning sounds. — Aprés avoir 
achevé savamment, généreusement, son examen phonétique, l’auteur 
se plait avec raison 4 contempler l’ensemble de son travail, comparé 
avec la littérature antérieure. Il revoit la série déja nombreuse des 
amateurs, souvent trop peu préparés, surtout en phonétique, qui 
ont écrit plus ou moins de pages sur le langage des tout jeunes 
enfants. La conclusion est nette: dans le domaine des langues ger- 
maniques et anglaise, il est le premier ayant poussé jusqu’a des 


38) Mais a condition de ne pas infecter le v: *mou/fment, faute provinciale et 
de mauvais aloi. 
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limites aussi étendues le nombre et l’exactitude détaillée des obser- 
vations sur l’apprentissage des sons et sur la substitution d’autres sons 
a ceux que l’enfant n’a pas su reproduire. C’est ici l’endroit de son livre 
que nous avons signalé, au début de cet article. A son oeuvre riche du 
contenu de deux volumes, il compare la nétre, un tout également en 
deux livres, s’étendant de la premiére année a la troisiéme de l’enfance, 
ainsi qu’aux années avoisinantes. Une lecture insuffisante de nos 
deux volumes a fait commettre 4 Lpd. une erreur, qu’il n’a pas su ré- 
parer. Il a conclu a tort a l’insuffisance de nos recherches, rapprochées 
des siennes. Celles-ci, relatives a l’anglais et a l’allemand, ont exigé, 
de la part de l’enfant, une quantité de ,,substitutions’’. La langue fran- 
¢aise en connait aussi du méme ordre, mais pour des raisons phonéti- 
ques *4), elles n’ont pu s’annoncer avant la fin de la deuxiéme année ; 
elles ne se sont produites en petite quantité qu’au début de la troisiéme 
année. Une seconde partie de nos recherches se sont également révélées, 
et surtout chez notre fils cadet, dans les cas de syncopes de syllabes, 
par exemple ton, pour ,,bouton’’, etc., sous l’influence de l’accent, lors 
de la troisiéme année. C’est donc dans le texte de notre second volume, 
et dans les vocabulaires y consignés qu'il fallait se documenter. 
Leopold a négligé de le faire. Nous sommes donc astreint a protester 
contre un reproche inexact, que nous avons da lire, et que d’autres 
ont lu et liront. Nous avons publié, en 1937 et en 1947, en deux vo- 
lumes, la premiére etude scientifique qui ait été rédigée sur l’apprentis- 
sage du francais, dés le premier temps de la naissance de nos deux fils. 
Les deux volumes sont complets, sauf que les vocabulaires des deux 
premiéres années ont df étre réunis aux vocabulaires ultérieurs, a la 
fin du second volume. 

Quant a Leopold, nous le reconnaissons sincérement, ainsi que nous 
V’avons annoncé en commengant cet. article, il a le droit — et le devoir 
— d’affirmer qu'il a constitué une base exceptionnelle, du point de vue 
de la phonétique et de la linguistique, en ce qui concerne deux des lan- 
gues anglo-germaniques. Son oeuvre servira dorénavant de modéle 
aux chercheurs, et aussi de lecture instructive aux phonéticiens et aux 
profanes; elle familiarisera les uns et les autres avec les problémes, 
avec les complications imprévues, qu’ils y rencontreront; elles seront 
peut-étre en nombre beaucoup plus grand, en espéces plus variées que 
dans leur propre langue. 

34) Notamment la déficience des consonnes | et r. 
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Aprés s’étre occupé de nous, Lpd. passe en revue les essais de plu- 
sieurs auteurs. Leur collaboration 4 l'étude du langage enfantin n’a 
guére été profitable; parfois ils ont signalé un probléme, soulevé une 
question que l’on débat encore. L’une des plus suggestive est la thése 
du philosophe Fritz Schultze (1880); il a imaginé la loi du moindre 
effort, a laquelle obéirait l’enfant. Lpd. y revient plus d’une fois, a 
propos des défenseurs du précédent, par exemple le médecin Gutzmann, 
a propos des adversaires, tels que Wundt, quise joignait 4 ses devan- 
ciers, Preyer, Ament. I] cite M. Grammont, qui invoquait le hasard (les 
accidents) pour expliquer les erreurs d’audition ou de prononciation, 
a lV’encontre de Jespersen. Celui-ci croyait A des systémes de substi- 
tutions, réglés par des sortes de lois phonétiques. Lpd. en revient 
fatalement a citer la fameuse théorie de Jakobson, qu’il a di suivre 
tout le long del’éducation de Hildegarde, ainsi qu’il a été dit plus haut. 

Nous avons déja eu l’occasion de citer un recueil de ,,References”’ 
bréves, mais toujours significatives. Elles remplissent neuf pages. Suit 
un ,,Index” serré, de dix pages, contenant des noms d’auteurs, des 
mots standard, etc., chaque fois avec indication des paragraphes ow 
ils se trouvent. 
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PHONEMA ERRANS 


A CONTRIBUTION TO THE SOLUTION OF THE PROBLEM BASED ON THE 
MATERIAL OF THE EASTERN-SLAVONIC LANGUAGES 


The systems of the vowel phonemes in the greater part of the Sla- 
vonic languages are, on the whole, clear enough. They tend towards the 
triangular system (‘‘Dreiecksystem’’ according to N. Trubetzkoy) 
of the same type Trubetzkoy determines for the Latin language: 

a 
fe) e 
u i}) 

In its ideal form this scheme is realized in the Ekavian dialects 
of the Serbian language. The Czech language complicates this scheme 
by the existence of diphtongs and by the “‘palatalizing’”’ vowel-grada- 
tions, the Polish language by the nasalized variants, the Russian, 
the White-Ruthenian and the Polish languages, finally, by the pala- 
talized variants. All these, however, — are only additional complica- 
tions, which do not deny the general principle of the grouping. 

But a fundamental complication which is of importance not only for 
the characteristic of the given language and for its history, but also 
for general linguistics, exists in the Ukrainian language (in the li- 
terary language and in most dialects, not to mention the archaistic 
Carpathian and the Northern-Ukrainian dialects). This complication 
is caused by the fact that, as it is known, the old sounds y — 1 coalesced 
in the Ukrainian language in the one sound y (reproduced by the 
Ukrainian letter %) ”). 


1) N. S. Trubetzkoy. Grundziige der Phonologie, (Travaux du cercle lin- 
guistique de Prague, 7, Prague 1939), page 99. 

2) The phonetician describe this sound in this way: “Ein Vokal mittlerer 
Reihe, aber stark nach vorne geschoben, schon auf der Grenze der vorderen 
Reihe. Die Zungenhdhe weist eher auf mittlere als auf hohe Lage.’”’ (Olaf 
Broch, Slavische Phonetik, Heidelberg 1911, p. 163); ,,Samogtoska szeregu 
przednio-srodkowego, potozenie jezyka wysokoérednie ze stosunkowo slabo 
napieta artykulacja” (Polish: ““A vowel of front-middle row, the position of 
tongue is high-middle with a relatively weakly strained articulation’), (Jan 
Zitynski, Opis fonetyczny jezyka ukrainskiego, Krakéw 1932, p. 17). 
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This fact made it impossible to use y — 7 as the variants of the same 
phoneme which would be connected with the position after a palatalized 
consonant (where 7 will be used) and after a non-palatalized one (where y 
will be used), as is the case in the Russian and in the White-Ruthenian 
systems of vowel phonemes, and in a great measure in the Polish 
language, too ’). As the result, the Ukrainian system of the vowel 
phonemes could acquire the “Serbian” form 

a 
fo) e 
u y 
where the y-sound would differ from the Serbian 7-sound phonetically 
but not functionally. 

Very early, however, as it is known, too, after the change of the 
t-sound as the result of its coalescing with the y-sound into an inter- 
mediary sound, which can be conditionally defined according to O. 
Broch as y*, but which for convenience sake we will mark simply y, 
the Ukrainian language resumed anew the 7-sound, which developed 
from earlier é, and in some positions from earlier 0, e. In this way two 
new pretenders appeared to replace the earlier common East Slavonic 
archiphoneme which had existed in two combinatorial variants y — 7; 
these two new pretenders, however, were no more combinatorial 
variants of the same phoneme, but two independant phonemes, 
pretending to the same place in the system of vowels, in upsetting the 
balance of the system itself. 

The solution in this situation could be found either in the re-building 
of the whole system (but to this, as far as we know, the Ukrainian 
language did not show any inclination), or in the re-forming of one of. 
the new-created phonemes into a combinatorial variant of its rival, or of 
some other member of the system. We may suppose, that the “legal’” 
place in the vowel system had been taken very early by the 7-sound 
regenerated on the new base: as the sound of the highest and of the most 
front raising of the tongue and the greatest spreading of the lips, — 


8) The Russian system of phonemes, leaving out of consideration the 
nuances of vowels which have been caused by the palatalization of the preced- 
ing consonant, may be schematically represented as follows: 

a 
Oo e 


u i/y 
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it could of course very easily produce the opposition to the y-sound. 

As to the y-sound, in theory it could be joined either to 7, as is the 
case in the Russian, in the White-Ruthenian, and in the Polish lan- 
guages, or to e, as it appears as a bias in the dialects of the Czech 
language (at least for long y), between which this sound is placed in 
articulation. The point of the matter is that the Ukrainian phoneme 
y, attracted by both poles, has so far not joined either of them, but 
shows some oscillations. The y-sound in the present Ukrainian language 
has not taken a fixed place in the system either, although it is not 
outside the system. So far it has oscillated between the phonemes e — 7. 

We will try to prove these assertions from the synchronous point 
of view; then we will give a short historical elucidation of them and 
afterwards we shall be able to express some assumptions of a general 
theoretical character. 

Let us first examine those phenomena, which impede the y-sound 
to become a combinatorial variant of 7, as is the case in the main Sla- 
vonic languages, bordering on the Ukrainian: in the Russian, in the 
White-Ruthenian, and in the Polish languages. The chief phenomena 
are the following: 

1. In the Ukrainian language there is a discrimination before i 
between palatalized and non-palatalized consonants n, d, ¢, 1; 
these consonants are not palatalized before 7, if this 7 is derived 
from o (and remains with it in the vowel gradation), for example, 
hi — genitive: loiu ‘tallow’, but l’7k — genitive: l’iku ‘“‘me- 
dicine’’, mé — genitive: not “night”, but itoho “nothing’’, 
dim — genitive: domu “house’’, but d’ity “‘children’’, tik — ge- 
nitive: toku “‘threshing floor’, but ¢zk (from: tekty “to leak’’) 
“he leaked’’, and in the endings of the declension of adjectives, 
(for example, from malyi “‘little’’ — dative, locative singular in the 
feminine gender: malij, nominative plural: mali). It is true that 
this does not hold good for all cases. Apart from the fact that there 
are certain dialects scattered all over the whole Ukrainian terri- 
tory, in which the “hardness’’ of consonants before 7 is dropped 
and in which the consonants will always be palatalized before 7, 
the consonants s, z will always be palatalized before 7 in the li- 
terary language as well *). 


4) Palatalization of the other consonants is of a combinatorial character 
in the Ukrainian language, and therefore their palatalization before 7 is not 
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These are some of the possibilities of a change from y into the 
variant 7, but these possibilities are used neither in most dialects, 
nor in the literary language. 

2. On the other hand y does not necessarily require non-palatalized 
consonants before itself, either. It is true, that consonants nearly 
always are “hard” before y, but this sound is used after the 
palatal by its nature 7, too, (for example, tym, moitymy — the 
orthographical: 77m, mojimy “‘to them’’, “by my — meis’’), and, 
what is more, — the sound ” keeps its palatalized quality before y 
in the adjectival endings (sy%yi, ranyj — the orthographical: synaj, 
vannij ‘blue’, “‘early’’) 5). So, the character of these declinations 
is stipulated mostly by morphology, but this circumstance does 
not decrease their value in estimating the relations between the 
sounds y — 7 in the phonological system. 

3. The opposition 1 — y remains in the same “uncompleted” state in 
morphology as in the extra-morphological spheres. For example, 
in the Russian language the “‘hard’”’ type of nouns is separated 
quite clearly from the ‘‘soft’’ one, among other things by the fact, 
that every y of the “hard” type has its corresponding sound 7 
in the “‘soft”’ type, and conversely. At the same time there are 
many case forms in the Ukrainian language, where both types 
have 7. Examples are: dative-locative singular, which always 
has not an y but an 7 (na stol’i, na koni — from the “‘hard”’ noun: 
stil “table”’, and from the “‘soft”’ noun: ki “‘horse”’ ; ruéi — kryny- 
éi from the “‘hard’”’ noun: rwka “hand’’, and from the “‘soft’’ one: 
krynyéa “‘the well’; even the endings of the dative singular, mas- 
culine, -ovy, -evy in adapting themselves to this system are replaced 
in the greater part of the dialects by the endings -ovi, -evi). Another 
example is the genitive plural (stoliy “of the tables’ — utniu 
“of the pupils’, xatiy “of the huts’? — fol’iy “of the fields”). 

The opposition y—7 is used to oppose the “hard” type to the 
of any substancial phonematical significance. The articulative characteristic 
of the pronunciation of the nonpalatalized n, d, t, 1 before i, is given by 
Zilyfski, op.c., pp. 11—12, 63—65, and by Broch, op.c., p. 79. 

°) Compare, Ol. Synjavskyj, Normy ukrajinskoji literaturnoji movy 
Krakiv-Lviv 1941, p. 173. 

Synjavskyj formulates these cases cautiously: “The orthographical i 


and 7 are pronounced near to y (Zy) in the cases, when they are in certain en- 
dings analogical with those with y’’. 
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“soft” type of the substantival declension in the nominative plural 
only (stoly ‘“‘the tables’? — koni ‘‘the horses’, ruky “the hands” — 
krynyct ‘‘the wells’), and in the feminine genitive singular (ruky “‘of 
the hand” — krynyécz “of the well’). Besides, the opposition y — 17 is 
also used for another purpose — to discriminate between the cases 
(genitive — dative feminine singular, of the “hard” type — and in 
some of earlier 1-themes: xaty “of the hut’? — xat’z “to the hut’, 
soly “‘of the salt’? — sol’t “to the salt’’; instrumental — locative of 
masculine and neuter adjectives: vysokym berehom “‘by the high bank’”’ 
— na vysok’im berez’t “‘on the high bank’’), but the tendency to limit 
this usage is also notable here (besides the forms of the type soly the 
form sol’i is found more and more frequently; the form of the locative 
singular: na vysok’im shows the tendency to be replaced by the form 
of the dative singular: ma vysokomu). Thus, the Ukrainian language, 
like the White-Ruthenian possesses some insufficiently developed be- 
ginnings of the use of the opposition y—27 to distinguish different 
types of the substantival declensions in contrast to, on the one hand, 
the Russian language, in which this opposition is used regularly (cf. 


the genitive singular: izby “of the peasant’s house’ — zemli “‘of the 
earth’; the nominative plural: izby ‘‘the peasant’s houses” — zemli 
“the lands’; raby ‘‘the slaves’? — golubi “the pigeons’, — and in 


no case will ““y’’ be used in the soft type, or “7” in the hard type), and, 
on the other hand, to the Polish language, in which this opposition has 
not been used morphologically at all (if we leave out of consideration 
the isolated form of the genitive singular in feminine nouns of the type: 
godziny “‘of the hour” — ziemi “‘of the earth’), because this opposition 
only accompanies there as the phonetical variants of consonants within 
the limits of the same type of declension (the type: genitive-dative- 
locative singular: wsi — myszy, the type: nominative plural: robot- 
nicy — kapitalisct) *). 

All these facts make it clear that, besides some distinct tendencies to 
bring the two Ukrainian phonemes y — 7 more closely to each other, 
they did not become, however, combinatorial variants of one phoneme, 
because they do not conform to the third rule, determined by N. Tru- 
betzkoy: ,,Wenn zwei akustisch, bzw. artikulatorisch miteinander 


8) These phenomena are chiefly caused by morphological facts, but their 
discussion exceeds the limits of our article. 
26 


} 
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verwandte Laute einer Sprache niemals in derselben Lautumgebung 
vorkommen, so werden sie als kombinatorische Varianten desselben 
Phonems gewertet”’ ’). 

In possessing certain points of attraction and of repulsion with 
1, the phoneme y simultaneously has some distinct points of attraction 
and of repulsion with e. Here the following phenomena belong: 

1. Palatalization of consonants before e takes place on the whole 
under the same conditions as before y, — namely, besides the 
cases with 1 which is palatal by its nature (the type: moteii ‘‘of my 
— meae’’, like: motym ‘“‘with my — meo’’), — in the adjectival 
terminations (syve ““blue — caerulum’’, like: sywyx “of the 
blue ones — caerulorum’’) 8). 

2. The sounds e—y are used indiscriminately in the unstressed 
position, and, moreover, the preference of either the one or 
the other is not of any phonematical importance (pronunciations: 
nesy — nysy — nevsy — ny*sy “‘carry!’’ are of the same value). 

3. The opposition e—y does not play any substancial réle in 
morphology, except for the discrimination of the two conju- 
gations in the present tense (meses “‘you carry’, — kryéys “you 
cry’); there is, however, a certain inclination to bring the two 
types of conjugation more closely together and thus to abolish 
entirely the morphological significance of the opposition y — e. 

The Western Ukrainian dialects, are, on the whole, more advanced 
than the Eastern Ukrainian in bringing y nearer to e. There are cer- 
tain dialects in which y has been fully changed into e. The literary 


*) N.S. Trubetzkoy, op.c., p. 44. On the other hand the indiscriminate use 
of y— 7 does not exist either, except in the position at the beginning of a 
word: although linguistic consciousness distinguishes the pronunciation of 
y — tat the beginning of words (yn$yi — indyi, orthographical ; inSyj ‘“‘other’’), 
but the two variants of the pronunciation are perceived as equivalent. The 
Eastern Ukrainian dialects know a sporadical appearance of i instead of 
y : zima, bratik, ulik — instead of: zyma ‘winter’, bratyk “‘brother’’, ulyk 
“hive”; certain elements of mixing up of y —i can be seen at any rate in the 
words with the suffix -yl’nyk, -il’nyk (volocil’nyk “the harrower” — l’i¢yl’nyk 
“the counter, the countingmachine”), but in all cases these phenomena, 
whatever be their explanation, do not form any system, since they are always 
connected with isolated words (one cannot say: 1’¢tl’nyk — voloéyl’nyk), and 
so they cannot be used indiscriminately. 

8) The type: %yt’t’epys “biography”’ is artificial and connected with some 
special type of the geminating palatalized consonants. 
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language owes, perhaps, to the dialects of this type certain expressions, 
in which e appears instead of etymological y, e.g.: turkena ‘Turkish 
woman’, nimkena “German woman’ (which ought to be only -yna); 
marevo phantom illusion” besides mlyvo ‘“‘grist”’ *). In this plan the suf- 
fixes -e¢, -yéa in the masculine, respectively in the feminine nouns of 
the type molodeé “‘young man’’ — molodyéa ,,married woman’’, sa- 
mee — ,,male’’ — samyéa “‘female’’ could be conceived as certain 
variants, although they are phonologically clearly distinguished. 
Thus in the Ukrainian language of to-day the phoneme y has no 
place of its own in the system of vowels, being related partly with 
2 and partly with e. Moreover, it is not part of any ‘‘bundle” (Biindel 
— according to the terminology of N. Trubetzkoy), because all the 
three phonemes named are not inter-related by any system of connec- 
tions. The phoneme y oscillates between the phonemes e — 7, sometimes 
approaching the function of combinatorial variant of the two some- 
times being used indiscriminately for either, but it never runs together 
into any entity with them. We take the liberty to propose for cases 
of this kind the term “‘phonema errans’’. Thus the scheme of the system 
of vowels in the Ukrainian language will acquire the following form: 


a 


) e 

a 
Yr : 
u i 


The cause of the appearance of the errant phoneme in a language 
may be either a dialectal mixing up which has not yet developed 
into a system, or some phenomena of the internal historical deve- 
lopment of the language. In our case the first cause is excluded by the 
fact that the same phonema errans exists not only in the literary lan- 
guage but also in most of the Ukrainian dialects, although it cannot be 
denied, that some dialects show a clear inclination to remove y as an 
independant phoneme, and to restore in this way the balance of the 
system. These simplifications may develop in two directions: 

1. in the direction of transforming y into the combinatorial variant, 
of i. Thus has been achieved in certain dialects by the consistent 
palatalization of consonants before every 7 and also by the sub- 


°) Compare, W. Vondrak, Vergleichende slavische Grammatik, Bd. I, 
Gottingen 1924, p. 521. 
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stitution of y by 7 after the palatalized consonants. The system of 
vowels in those dialects from the phonological (but not from the 
phonetical) point of view approaches the Russian system. Such 
dialects, as has been said, are found all over the Ukraine, especially 
in the East. 

2. in the direction of transforming y into the combinatorial variant 
of e. This is done by transferring the indiscriminate use of y : e 
from the unstressed sylables to the stressed ones. The system of 
vowels in such dialects from the phonological (but not from the 
phonetical) point of view is like the Ekavian Serbian dialects. 
These dialects appear mainly among the South-Western Ukrai- 
nian dialects (according to the Mychaléuk-Hancov’s dialectological 
classification). The system of vowels achieves the absolute balance 


in the unstressed sylable only in those South-Western Ukrainian 


dialects, which have in the unstressed syllables: 0 = u, e=y. 
Their scheme is as follows: 


Of course, the phenomenon of phonema errans appears very often as 
a stage of transition in the transformation of the phonological system. 

But there may be some cases of a durable phonema errans (phonema 
errans diuturnum). Especially these cases are of a peculiar theoretical 
interest. The case discussed above in the Ukrainian language has such 
a character. 

The phoneme y acquired the character of an errans as early as 


the XVth century. We can trace the appearance of 7 (< é) as early 


as the end of the XIVth and the beginning of the XVth century in 
the commercial and civilian acts ‘‘hramoty”’ in nouns in the dative- 
locative singular with the removal of the ending -y in these cases (k 
pustyné 1377, “towards the desert’’; teslé 1386, “‘to the carpenter”; 
pané 1414, “to the lady’; and even: Kazymyrové korolevé 1448, 
1479, “‘to the King Kazymyr”’ !°). Of course, these cases at first could 


%°) Compare, V. Demjanéuk, Morfolohija ukrajinskyx hramot XIVi perSoji 
polovyny XVv.(V. Demjanéuk, Morphology of the Ukrainian civil acts “‘hra- 
moty”’ of the XIVth and of the first half of the XVth century), Kyjiv, 1928, 
p. 11, W. Kuraszkiewicz, Hramoty halicko-wotynskie XIV—XV wieku, Stu- 
dium je¢zykowe (Polish: W. Kuraszkiewicz, The Galician-Wolhynian civil 
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be explained by the tendency to remove the disjunctive opposition 
” —1, for — against the general norm — originally y was found here 
in the “‘soft’’ type of nouns, and 7 in the “hard”. We have, however, 
even in this case, as the result of the phenomenon named, the dis- 
actualizing of the morphological significance of the opposition y — 7. 

As early as this time we may date the phenomena of the opposite 
character — namely the tendency to extend the distinctive opposition 
‘7 — 1, as an expression of the opposition of the “‘hard’”’ and the “soft” 
types in the substantival declension. We mean the appearance of the 
termination -7 (< -é) in the -fo-stems instead of the former -y (< -1) 
in nom. pl.: koni “the horses” instead of the expected *kony. It is 
true that more probably syntactic factors could act here — the identi- 
fication of the accusative (with the form: koni < koné) with the no- 
minative, as it happened in the ‘‘hard” type, i.e., in the o-stems. 
Whatever the causes of this phenomenon, it meant, objectively the 
non-admission of ~y to the “soft” type of the declension. If this -y, 
however, had been admitted, it would have meant the definitive dis- 
sension (rupture) with the discrimination of y — 7 as of the combina- 
torial variants, stimulated by the palatalization or non-palatalization 
of the preceding consonant. Here lies the origin of this state of oscilla- 
tion of the phoneme y between e and 7 that is characteristic of the 
Ukrainian language of to-day. We can only assume, that — differently 
from the state of to-day — the palatalized and the non-palatalized 
variants of consonants before 7 were discerned then not only in the case 
of n, d, t, 1, but also in the case of s, z — though this assumption cannot 
be proved in practice. 

The old connection y —1, which never became identic, however, 
is confirmed by rhymes as early as the oldest Ukrainian verses. In the 
Ukrainian language of to-day y —z are rhymed in the final closed 
syllables (e.g., rubin “ruby’’ — dolyn “of the valleys’, narodtu “of 
the peoples” — podyy “admiration’”’, — by Ryl’skyj; lyst “‘letter’”’ — 
zmist “contents”, — by Malysko), and in the non-final syllables of 
various character (robitnyti “working (nom. pl.)’’ — vidi “eyes”, 
velyku “‘big (acc. sg. fem.)’’ — doviku “to the last end”, — by Ryl’skyj; 
sviti “in the world” — zlyti “flown together (nom. pl.)’’, zima “dumb 
(nom. sg. fem.) — zyma ‘“‘winter”’, blakyti “of the azure’? — sviti “in 


acts “hramoty’”’ from the XIV—XV centuries, A linguistic study) Krakow, 
1934, p. 56, 110. 
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the world’, krisla “‘of the chair’’ — utysla ‘‘pressed in (nom. sg. fem.)”, 
— by Malysko). They were rhymed in former times in the same way 
(e.g., viryty “to believe’’ — vyd’ity “to see’’, éynyty “to do” — terp’ity 
“to suffer’, byy “he beat’? — m’iu “he had’, Denysu ‘“‘to Denys’ — 
b’isu “to the Evil one’’, in the Interludes by Jakub Gavatovyé, 16191). 

A rhyme is based, of course, not only upon the purely acoustic 
similitudes, but also upon the functional ones. Therefore the use of 
some sounds in rhyming proves somehow their functional approxim- 
ation. As regards the approximation of y —7z in the Ukrainian system 
of vowels, it is characteristic however, that the rhyming of y —7 in the 
final open syllables as well in former times as at present is not per- 
mitted even if the consonant preceding the 7, is a hard one. For exam- 
ple, the words of the type: holosni “the loud ones (nom. pl.)’’ — syny_ 
“‘sons’”’ do not rhyme at all. 

Let us now have a look, how the genesis of the phonema errans y 
in the Ukrainian language could be explained. After the decay of 
the weak reduced vowels %, 7, (b, 5), after the development of the 


new diphtongs of the type uo, ie 12), and after the fusion of earlier 
7 — y into one vowel of the type y*, which we will farther conditionally 
mark as y, as we have done so far, after all these things the system of 
Ukrainian vowels acquired the following form: 


a 


ila Naas 


0,uo ie,e 
‘13 
u wR 


") Ukrainian: M. Pavlyk, Jakub Gavatovyé, Memoirs of Sevéenko Society 
of Science, vol. 35—6, Lviv 1900, pp. 17—22. 

On the other hand, however, there are the rhymes with y — e majemo ‘‘we 
have’’ — poplatymo ‘‘we shall pay’’, znaijdemo ‘‘we shall find’’ — pod’ilymo 
“we shall divide’, budemo ‘‘we shall be’? — uéynymo ‘“‘we shall do’’, lezu 
“I am lying’’ — vyéu “I see’. Such phenomena, again as episodical ones are to 
be found in the contemporary rhymes of certain poets of Western Ukrainian 
origin: e.g., laStunky ‘‘scenery’’ — vatke “heavy — difficult’, bandyt “gang- 
ster’’ — stylet ‘stiletto’, (S. Hordynésky}). 

™*) In agreement with most philologists, against the opinion of St. Smal- 
Stockyj and of Ol. Kurylo we admit the existence of diphtongs from earlier 
o, é, for the most part analogical to the contemporary Northern Ukrainian 
ones, on the entire basic territory of the Ukrainian language in the XII—XIV 
centuries. 


8) Compare, N. S. Trubetzkoy, op. c., p. 106—7, which gives for the Nor- 
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The diphtongs uo (from earlier o before a syllable where %, i have 
weakened, and from earlier e before the syllable where % has weakened), 


te (from earlier e before a syllable where 7 has weakened), as variants 
of the sounds 0, e, stood simultaneously in opposition by their diphton- 
gical character to the scheme as a whole, in forming the opposition to 
it as to a whole. Therefore when getting monophtongs, they — quite 
naturally — could develop into a vowel that did not exist in the system, 
and that could remain in opposition to the whole system. 7 was such a 
vowel. 


This is how we can explain the fact, that not only the diphtong te 
which is by its articulation and acoustically related to 7, but also — 


though chronologically later 14) the diphtong uo have been changed 
into 1, — a phenomenon for which until now no satisfactory explana- 


thern Ukrainian dialects the sequence wu, uo, 0, a and in examining the pairs 


ese 


0:uo, e:ie, considers the diphtongization as a ,, Korrelationsmerkmal”’. 
14) Just this chronological retardment is a very interesting problem in histo- 


rical phonology. The monophtongization of ie as the correlant within the corre- 
lation with e has caused some disproportion of alternations, according to the 
phonetical process ie > 7, which is easy to explain: 
ert 
e/o:u0 

Not only the double gradation not explained synchronously of the sound 
e could be of importance, but also the gradation of the sound o. The phonemes 
o — e were connected with a distinct opposition in the Ukrainian language as 
well as in the other Slavonic languages. That was explained not only by their 
alternations in the verbal roots (of the type: nesty “‘to carry’’ — nosyty “‘to 
use to carry”, vezty ‘‘to transport’ — vozyty ‘‘to use to transport”’), but by 
their correlations in the morphological system as well (the type: selo “‘the 
village’ — pole ‘‘the field”; volom ‘‘by the ox — kovalem “‘by the smith’; 


poloju ‘‘by the lap’’ — zemleju “by the earth’; in adjectives of the type: 
bilo ‘““white’” — syne “‘blue’”’; in a group of suffixes of the type: -ok — -ek, 
-ov- — -ev-, and so on). The correlation of the phonemes o:e could or even 


ought to evoke the equalization of the phonemes, that were correlative with 
these phonemes separatedly. es 

According to the pattern of ¢:i the correlation 0 :uo could be transformed into 
o:i. Subsequently there is no need to admit for the whole Southern Ukrainian 


territory the existence of the transient diphtongs of the series uo 2 ue = uy 
> ui as was asserted in most compendiums of the history of the Ukrainian 
language. Whereas the process of the change ie = ihada phonetical character, 
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tion has been found in the history of the Ukrainian language from the 
purely phonetical positions. 

So, 1 first appeared as a common opposition to the 0, e vowels, and 
thus it had played approximately the same rdéle as @, according to 
N. Trubetzkoy, played in the vowel system of the Bulgarian language, 
although it differs from the @; by the pecularities of its ““Schallfiille- 
stufe”’: 

a and even 35): a 
0<>i<e OR ee 
u y u NY 


<< 


With this rdle of the general opposition that is not one-dimen- 


sional with any other vowel, the very fact agreed that the consonants" 


remained unpalatalized before 7, if this 7 had developed from uo, 


the process of the change uo > i could have a strictly phonological character. 
This phenomenon could be defined as a proportional identification of the cor- 
relating variants fo the phonologically connected phonemes. One may admit 
that many phonetical convergencies root in this tendency. Cf. V. Brendal. 
Essais de linguistique générale, Copenhague 1943, pp. 109—110. 

15) Compare the previous scheme of the unstressed vowels in the Western 
Ukrainian dialects (p. 8). It is possible that in this position i corresponded 
with earlier é. 

N. S. Trubetzkoy in foreseeing the possibility of such a “generally opposite 
sound” has characterized it in this way: this vowel does not belong to the 
existing classes and therefore it may be called an ‘“‘unbestimmter Vokal” that 
“zu keinem anderen Phonem des Vokalsystems in ein-dimensionalem Op- 
positionsverhaltnis steht und jedenfalls an keinem reinen Eigentongegensatz 
beteiligt ist.... Aus alledem geht hervor, dass der unbestimmte Vokal nicht 
als einziger Vertreter einer bestimmten mittleren Eigentonklasse, sondern als 
ein ausserhalb der Eigentonklassen stehendes Vokalphonem betrachtet wer- 
den muss.’’ (Grundziige, p. 105). But the same thing that happened to Bul- 
garian 4, according to Trubetzkoy, did not happen to Ukrainian i: it did not 
enter into opposition with a: ,,Dadurch kann aber dieser unbestimmte Vokal 
in eine besondere Beziehung zu einem ebenfalls ausserhalb der Eigentonklas- 
sen stehenden Vokal der maximalen Schallfiillestufe treten, der das Dreieck- 
system kennzeichnet. Unter Umstanden kann also ein ‘‘unbestimmter’’ Vokal 
in einem Dreiecksystem zu einem ‘‘bestimmten”’ werden, indem er zu ‘“‘a” 
in ein ein-dimensionales Oppositionsverhaltnis tritt. Ein solcher Fall liegt zum 
Beispiel im Bulgarischen vor’’. (ib.). 

In the Ukrainian phonetical system the two phonemes a — i did not have 
any points of contiguity. 
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(<0), but they were palatalized, if this i was derived from the ie 


(<e), uo (<e). It must be said, however, that this scheme that 
should be an “ideal” scheme of a Ukrainian vowel system has been 
reconstructed here’ without regard to one other fact, which in the very 
beginning disturbed the balance of the system and became really the 
first stimulus to the later transformation of y into the phonema errans. 
This fact was that 7 has been formed not only from the former 9, e, 
— as was mentioned above, — but also from earlier é (= te), before 
which the palatalization of consonants was always preserved, and 
which did not correlate either with o or with e, as was characteristic 
for the diphtongs, and later for 7 that developed from earlier 0, e. 
As a result, the morphologically conditioned y —7 oppositions began 
to form themselves, for instance, in the nominative and accusative 
plural of masculine nouns, in the genitive singular of feminine nouns, 
in the verbal suffixes of the type: bilyty ‘“‘to bleach” — bil’1ty “‘to get 
white’? — a very important distinction, for it is connected with tran- 
sitiveness and intransitiveness, which are so closely connected with 
the development of the verbal aspect in the Slavonic languages. 
which characterizes the whole system of the Slavonic verb 1°). 

As a general result of this, and especially in these positions the idea 
of a non-palatal preceding consonant used to be associated still more 
often with y, and of a palatalized one with 7. The dispalatalization of 
consonants before e (nese < n’es’e “‘he carries’’) was here of great im- 
portance, too. As a result an alternation of the palatalized consonants 
before 1, and of the dispalatalized ones before e — the type: vzs “he 
carried” — nesla “‘she carried”’, selo ‘‘the village’? — s’il “‘of the vil- 
lages” arose and in its turn gave rise to connecting the palatalization 
of consonants just with this 7. Thus, 7 without having fully mastered 
the réle of the general opponent to the whole system of vowels, loses 
still more the réle of an opponent of the vowels 0, e, and enters into 
still closer correlation with y. The loss of productiveness on the part of 
the alternation 0, e : 7 which, as we suppose took place as early as 
the 17th century 1”), closed this change in the Ukrainian vowel system. 


16) Compare, S. Karcevskij, Etudes sur le systéme verbal du russe con- 
temporain. Slavia I, 1923, p. 498..., and also his ““Systéme du verbe russe”, 
Prague 1927. 

17) One may suppose this because the borrowings from foreign languages 
which were at this time adapted by the Ukrainian language do not admit this 
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At last 7 takes the place of y in the system of vowels and trans- 
forms the latter into a typical phonema errans, put outside the system 
between the two poles of attraction. That is the system of vowels 
in the unstressed syllables of the South-Western Ukrainian dialects 
which we have already quoted: 


o/u- e/y 


which strictly reproduces — as has been discussed — but in the re- 
duced form only, this “ideal’’ system of vowels, which “ought” 
to arise in the Ukrainian language. The same dialects, however, 
produce still another system in the unstressed syllables of the following 


type: 
a 


fe) ely 


u j 18) 
where 7 again appears not in the réle of a general opponent, but as 
one of the three angles of triangle. 

In those Eastern Ukrainian dialects that have finally abolished the 
discrimination between palatalization and non-palatalization before i, 
we can already now perceive in the stressed syllables the system: 


correlation any more, as was the case in earlier days. Compare, on the one hand 
gnit — gnota ‘‘the wick — of the wick”, papir — paperu ‘‘the paper — of 
the paper’’, vit — Srotu ‘“‘the hail-shot — of the hail-shot”’, xvirtha (< Pforte) 
“a small gate’, cip — copa ‘‘the tap”, drit — drota ‘‘the wire — of the wire”, 
and on the other hand: /’ov — /’oxu ‘‘the cellar — of the cellar”, kley — kletu 
“the glue — of the glue’’, koc — koca ‘‘the blanket — of the blanket’’, gont — 
gontu ‘the shingle — of the shingle’, fornal’ ‘‘the stableman, the labourer’’, 
trenzel’ ‘‘the snaffle’; although certain borrowed words also admit afterwards 
of the alternation o:e, but it happens only in some types of words, subsequently 
subject to morphological conditions, but not as a fact of a vivid phonetical 
process (compare: kol’iy — kol’oru ‘“‘the colour — of the colour’, tabir — taboru 
“the camp — of the camp”, like: poziy — pozoru “‘the scoff — of the scoff”, 
opir — oporu ‘‘the resistance — of the resistance’). Compare materials for 
this problem in the book: ‘‘Die germanisch-deutschen Kultureinfliisse im Spie- 
gel der ukrainischen Sprache’’ by Roman Smal-Stockyj, Leipzig 1942, pp. 128 
— 188. 

18) It is of no great importance whether the e — y have fully coalesced in 
these dialects, or if they are still distinguished. 


a 
oO e 
u y/i 
and in the unstressed ones: 
a 
0 ely 
u i 


that means, we can state some accidental conformity of the vowel 
system in these dialects in the unstressed syllables with the system of 
the South-Western dialects in the stressed ones. 

We can now make some statements that may serve as conclusions 
of a more general character. 

The predominating tendency in linguistics to identify synchrony 
with system as with an expression of internal balance is wrong. We 
do not mean by this neither some single relicts of older stages in the 
development of language —— the existence of which is always taken into 
consideration by all linguists (although usually rather in morphology 
than in the system of phonemes); nor the separate deviations condi- 
tioned externally — though they also can occasion the re-building of 
the system. The systems themselves may have factors in the form 
of phonema errans which prevent a state of steady balance in these 
systems. In the form of the phonema errans we can see a continuous 
intrusion of diachrony into synchrony. In a system all would be ac- 
counted for by the system. The phonema errans is not accounted for 
by the system. These characteristic discrepancies in the general 
system of vowels and in their system in the unstressed syllables of 
which mention has been made for different Ukrainian dialects — with 
a certain correspondance of its two systems in the different dia- 
lects — that is, in the different lingual systems, — are not accounted 
for by either of the systems, as we know them today. The phonema 
errans and its influence upon the system of sounds can be accounted 
for diachronically only. 

The separation of synchrony and of diachrony initiated by de Saus- 
sure appears to be conditional in the face of phonema errans. It is 
true that for de Saussure, too, “un état de langue donné est toujours le 
produit de facteurs historiques” 1*); but for him “le fait de synchronie 


19) Ferdinand. de Saussure, Cours de linguistique générale, Lausanne—Paris, 
1916, p. 107. 
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est toujours significatif; il fait toujours appel 4 deux termes simul- 
tanés”’ 7°). 

Thus, a system for de Saussure is always a balance 4). But a phone- 
ma errans does not conform to these requirements: it is neither ‘‘be- 
deutungsvoll” nor refers to any one member of the system, se- 
parately. R. Jakobson speaks about the “phonemes outside the 
the system’’ #2), but the phonema errans is not in opposition to the 
whole system either. Phonema errans is a sign of violation of balance, 
a sign of re-building of system in a language; phonema errans diutur- 
num is a sign of the uncompleted re-building. If it should be per- 
missible to apply notions of periods of mutations, and periods of 
relative quietness to the facts of language 28), then we could say that 
the phonema errans diuturnum would appear mainly as a result of ; 
some uncompleted mutation before the language had entered the pe- 
riod of a relative quietness. 

Now the main feature of the Eastern Slavonic languages and espe- 
cially of Ukrainian in the XII—XIV centuries is their mutability. 
We may suppose — though theoretically only — that if this period 
had lasted longer, the phonema errans y (or then rather t) would have 
found its place in the system — perhaps the hypothetical ideal system of 
vowels would have been realized which has been given above, on the 
base of the perceived evolutional tendencies of the Ukrainian language. 

But it had not been realized, powers of mutation had been exhausted 
earlier than the system of vowels reached its balance, and the later 
endeavours of the dialects to adapt the phonema errans y to another 
which had been put into a system of phonemes were only the powerless 
and half-blind attempts to amend anyhow the faults of the system it-_ 
self, attempts which were impotent to reorganize it organically. 

What was the cause of the impotency to accomplish the mutations 
in this mutative period? R. Jakobson has already told about the in- 
terference of som contradictory tendencies in the Ukrainian Jan- 


2) Ibidem, p. 125. 

1) Next he simply identifies the synchronous state with the balance 
— p. 129; compare also p. 183. 

22) Roman Jakobson, Remarques sur 1’évolution phonologique du russe 
comparée a celle des autres langues slaves. Prague 1929, ‘‘Travaux du cercle 
linguistique du Prague’, 2., e.g., on the Serbian diphtongical &, p. 36. 

#8) Which has already been admitted by de Saussure, op. cit., p. 146. 
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guage °4). When discussing the limits of the system of a language we 
have mentioned the facts of the incompletedness of mutations, although 
in a short and schematical form. In the main outlines it was the in- 
completedness of the dispalatalizing processes (before i <e and 


before 1 <7ze). A parallell to the social and political processes in the 
history of the Ukrainian people forces itself upon us. After the decline 
of the Kiev empire the Ukrainian people, having been put between the 
two powers related by their languages — between Poland and Russia — 
freely or of necessity determined its own history for a certain period as 
oscillation between the two powers. Attempts had been made to de- 
velop its own independent life, but these attempts had not been crown- 
ed with success. The cessation of the period of mutation of the language 
as well as the durable state of stagnation of the linguistic system find 
a clear parallel in the political and in the cultural history of the Ukrai- 
nian people. 

It is not our intention to generalize this parallel or to suppose the 
dependence of linguistic processes on political or cultural circumstances 


24) R. Jakobson, op. cit., p. 79. While agreeing with this article in acknow- 
ledging this phenomenon, Jakobson explains it, however, in another way, 
namely from the geographical situation of the Ukrainian language between 
the two opposite poles of the Slavonic linguistic world — ‘‘celui du serbe (avec 
hégémonie apriorique des correlations musicales) et celui du grandrusse (avec 
élimination apriorique des correlations musicales et institution de la correla- 
tion d’intensité)’’, and finds in the Ukrainian language “‘des vestiges de la 
lutte entre les correlations musicales et la correlation ‘“‘caractére mou — ca- 
ractére dur des consonnes’”’ (79). Elsewhere in the same work he defines more 
precisely this general opinion while asserting that in the development of 
Ukrainian idiom two opposite tendencies had met in the language of one 
generation and that for this reason these tendencies could not get realized: 
“dans cette génération qui avait debuté par l’adoption de la correlation tra- 
ditionnelle ‘‘groupement mou — groupement dur’’, n’aura pas pu cristalliser 
définitivement le systéme d’opposition appelée 4 remplacer cette correlation 
dissociée; cette derniére, n’étant pas encore chassée définitivement de la con- 
science linguistique, aura continué 4 exister comme une intension conservatrice 
‘avec laquelle se croisaient déja des intensions révolutionnaires’’ (66). Ja- 
kobson’s scheme of the history of the Ukrainian sound system (compare, 
especially, pp. 66—74, §§ 4, 6, op.c.) — seems, in my opinion, scarcely to be 
acceptible in some of its assertions. But there is neither room for or need of 
polemics with in the limits of this our article, — it might be the subject of 
a special essay — so let us stop at the proposed assertions. 
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—, neither asa general problem nor in our special case. — As regards the 
first part it would be necessary to examine the appearance of phonema 
errans diuturnum in the other languages; and as regards the second 
part we still prefer the theory of parallelism in the immanently con- 
ditioned development of series of the human activities which form the 
contents of the history of mankind *°). Every linguistic phenomenon 
can be explained from the language alone; every phenomenon of any 
other series can be explained from the evolutional laws of its own 
series. We tried to explain above what linguistic facts conditioned the 
appearance of the phonema errans y in the Ukrainian language. But 
nearly always we shall find a parallelism as, for instance, K. Vossler 
did concerning the Romanic languages in his book ‘‘Wesensziige ro- 
manischer Sprache und Dichtung”’ (Miinchen, 1946). 

So we must state that just from this point of view an interesting 
perspective is revealed to us, — the perspective of the concurrence of 
structuralism with the broad historical and cultural romanticism that 
is characterized by the names of W. Humboldt as initiator, and of 
K. Vossler as the chief representative for our century. The question re- 
quires, we stress it once more, an examination in the other languages. We 
should not be surprised if the phonema errans diuturnum should be’ 
found in the languages of those peoples that were hindered in their 


2°) On this point of view we partly agree and partly disagree with Jerzy 
Kurytowicz, when he writes: “Il faut expliquer les faits linguistiques. par 
d’autres faits linguistiques, non pas par des faits hétérogénes. I] faut les réduire 
a des faits linguistiques élémentaires ou au moins plus simples. L’explication 
par les faits sociaux est un deraillement méthodique”’ (‘Le sens des mutations 
consonantiques”’, Lingua, Vol. I, 1, 1948). Well, but having found the immanent 
linguistic causes of a lingual phenomenon, we are not compelled at all to stop. 
On the contrary, it is of interest to look for further parallels in other series of 
material in the history of a nation, to look for other examples of what is 
common and what is different in the development of these series. In making 
the assertion of the immanence of linguistic development, in the essay cited, 
R. Jakobson, too, nevertheless has to mention the other factors, e.g., the 
geographical ones. For instance, he explains the retardation of the processes 
of the extension of the loss of the weak reduced vowel in the Eastern 
Slavonic languages (the “‘protorusse’’ — in the terminology of Jakobson), — 
so that in his opinion the development of particularities of the Ukrainian and of 
the White-Ruthenian languages depended on this retardation which he ex- 
plains by the fact that ‘‘l’extension géographique du russe a naturellement 
ralenti l’allure de la propagation des faits nouveaux” (99); compare also p. 80. 
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development and especially when these hindrances appeared under 
the overlordship of other peoples with a cognate language 2*), From 
this point of view the history of the Ukrainian language displays an 
experiment which has been prepared for linguists by history itself, 
and we only wonder at the fact that, with the exception of several 
ingenious but nevertheless short and contestable remarks of R. Ja- 
kobson, the Ukrainian language has not found until to-day its invest- 
igator — a theorist-linguist. 

We may imagine that the phenomena of stagnation in the Ukrainian 
language are not limited to the appearance of the phonema errans 
y. We may assume that they should have some other external marks. 
We will hypothetically point to certain of them. 

The sound g, which had been originally a typical ‘““Fremdlaut”’ ar): 
has stood till this day on the borderline between the system of 
Ukrainian consonants and consonants outside this system (compare, 
the discrimination: graty “grating” — hraty “to play”, and other 
examples of the same kind on the one hand and the indiscriminate use 
of g—h in the words of the type: dryhaty — drygaty “‘to fidget, to 
move convulsively’’, nezhrabnyj —nezgrabnyj “awkward” and in words 
borrowed from other languages on the other hand). The affricates 
3, 3 especially the first remain in the same state of oscillation. The 
_affricate 3, used at the beginning of words before v’ (e.g., 3v’in ‘“‘the 
bell’, 3v’akaty “to jingle’), might therefore have become a combina- 
torial variant of z in this position, but this happened in those dialects 
only which carried through this feature consistently (and have, 
for instance, 3vir, too, in opposition to the literary form, and to the 
form used in most dialects: zviy “beast’’); in certain words 3—z 
are used indiscriminately (z3ygari — zygari ‘‘the clock’’), and in other 


6) These influences, for instance, are evident enough in the system of the 
White-Ruthenian nouns, where the oppositions y — e, typical for the Polish 
language, [the couple y — 7 being distinguished according to the character of 

the consonants] are coexistent with the y — 7 opposition which is characteristic 

for the Russian language. We cannot speak about some influences of 
such an extension in the case of the Ukrainian language which is much more 
independent, but we can express an assumption about the appearance of 
oppositely directed tendencies which have prevented the mutations and have 
caused the stagnation as a result of the impotence to realize ‘‘its own pecula- 
tities’ through contesting “‘the foreign tendencies’’. 

27) Trubetzkoy, op.cit., 205. 
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words they are retained merely by tradition (zerkalo “the mirror”’, 
3yvga “the top’), and even in the positions where they have a distinc- 
tive significance (rozynka “‘raisin’’) the traditional sound is not always 
preserved. 

The affricate 3 is used in the system of the Ukrainian language more 
often because it forms the discrimination in the first person singular of 
the present tense of verbs (vodyty “‘to lead’’ — vozu “I lead’, vozyty 
“to carry” — vogu “I carry’), but the indiscriminate pronunciation: 
voxu : vodu, xozu : xodu “I go”, in the literary as well as in the majority 
of dialects can be found, too. 

The opposition of the voiced and the voiceless consonants, in our 
opinion, proceeds according to the “‘Stimmebeteiligungskorrelation”, 
and not according to the “‘Spannungskorrelation”’ ?*); the fact, how- 
ever, that in the literary language as well as in the majority of dialects, - 
with the exception of the South-Western ones, the voicedness of 
consonants is observed at the end of words (dub “‘the oak’’, xl’1b “‘the 
bread”’), and in the position before a voiceless consonant (e.g., knyzka 
“the book’, skybka ‘‘a small ridge’), whereas a voiceless consonant — 
before any voiced one will become voiced (e.g., molot’ba = molod’ba 
“the threshing’’), admits the possibility of development in the direction 
of the “Spannungskorrelation”’. 

All these facts as well as many other phenomena in the morpholo- 
gical, in the lexical, and in the syntactic system of the Ukrainian 
language need investigation, in our essay they have only been men- 
tioned. Still it is characteristic that all of them lead in the same di- 
rection. 


Munich. Jury SERECH © 


%8) Trubetzkoy, op.cit. 141; compare the essay cited by J. Kurytowicz. 
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CHARACTERISTICS OF MICRONESIAN 


Summary 


The geographical and: linguistic limits of Micronesia do not quite coincide. 
Micronesian is spoken outside its geographical area and non-Micronesian types 
are used inside it. Linguistically Western Micronesia shows affinities with 
Indonesia, Eastern Micronesia with Polynesia, and the central nucleus (Caro- 
line and Marshall Islands) with Melanesia. The structure of Micronesian may 
be studied in representative types of languages: Palau, Saipan Chamorro, 
Ponape, Ebon, and Gilbertese. The resemblances between these in the pro- 
nominal category are the only ones which have so far been investigated. 


l 


As a geographical entity Micronesia comprises festoons of islands 
lying mainlv north of the equator between long. 130° E. and the 
Date Line. A globular projection exhibits the festoons undistorted and 
arc-like in contrast to Mercator’s flattened design. The Palaus, with 
the Marianas and the Bonin Islands, form a westerly volcanic arc, 
describing a curve between the Moluccas in the south and Japan in 
the north. This is the western limit of Micronesia. A second, coral arc, 
representing the eastern limit, extends from the Marshalls in the 
double festoon of the Ralik (‘Sunset’) and Radak (‘Sunrise’) chains to 
the Ellice Islands by way of the Gilberts. In between these Palau- 
Mariana and Marshall-Gilbert arcs lies the long central band of the 
Caroline Islands, the most extensive Micronesian archipelago. The 
western outliers of the Carolines (Yap, Ulithi, etc.) are seen to con- 
tinue the Palau festoon northwards into the Marianas. At the other 
extremity the Radak chain merges southwards in the Gilberts. All 
Micronesia, except the Marianas and part of the Gilberts, lies between 
the equator and lat. 10° N. The Marianas extend beyond 20° N., but 
not to the tropic of Cancer, and half the Gilberts, like the isolated 
- Nauru and Ocean Island (Banaba), lie south of the equator. The great- 
est southerly reach of Micronesia is not more than 5°, which gives a 
maximum vertical extension of under 25°. Four of the five archi- 
pelagos, viz. the Palaus, the Marianas, the Marshalls, and the Gilberts, 
have a vertical lie; the Carolines, by contrast, a horizontal one. 

27 
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South of Micronesia is the vast sweep of the Melanesian arc, spanned 
between the Admiralty Islands and New Caledonia, with the ‘con- 
tinental’ mass of New Guinea south of the first, and the volcanic 
Fijian glacis east of the second and of the New Hebrides. The rest 
of the Pacific area, apart from the Indonesian archipelago in the ex- 
treme west, describes the Polynesian triangle with angles at Hawaii, 
New Zealand, and Easter Island (Rapanui). 


2 


The four geographical subdivisions of Austronesia provide the out- 
lines of its linguistic map. Apart from the still imperfectly known 
Papuan language-types, which are confined to the Moluccas, New 
Guinea, New Britain, and the N.W. Solomons, the languages of - 
the Pacific area and the extra-Pacific Malagasy of Madagascar are 
regarded by investigators as divergent manifestations of a common 
language-structure, which has been abstracted by Otto Dempwolff *) 
as a coherent complex of phonetic and grammatical characters. The 
Austronesian phonetic system is comparatively stable and simple ”), 
and comprises the vowel triangle with the mid-level e, o and a (papat) 
phonemes, a full set of plosives and nasals, including the palatal series, 
r, 1, and the fricatives v, s, j, h. This nexus has been modified in the 
various groups of languages, complicated in the western and simplified 
in the eastern members: Malagasy e.g. has increased its fricatives and 
introduced affricates; Maori has a consonantal system almost as 
elementary as its vowel system. Among the grammatical characters of 
Austronesian we find a limited number of morphemes (e.g. the active 
prefix ma-, as in O. Jav. matakut, Mgsy matahutra, Mao. mataku ‘to 
fear’, and the passive suffix -am, as in Mgsy tafi ‘to dress’, tafiana ‘to 
be dressed’, Mao. utu ‘to pay’, utwa ‘to be paid’) and a greater variety 
of lexemes (e.g. Mal. langit, Mgsy lanitra, Fiji lagi. Haw. lani, Ebon 
lon ‘heaven’, and O. Jav. watu, Mal. batu, Visaya bato, Fiji vatu, Mota 
vat ‘stone’). 

The four types of Austronesian — Indonesian, Melanesian, Micro- 


1) O. Dempwolff, Vergleichende Lautlehre des austronesischen Wort- 
schatzes, 3 vols; Berlin, 1934—8. 

*) J. Gonda, The Comparative Method as Applied to Indonesian Languages 
Lingua 1/1 (1948). 
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nesian, and Polynesian — exhibit a progressive simplification of struc- 
ture as we pass from west to east, the Indonesian type (e.g. Javanese, 
Malagasy, Tagalog) being relatively complex, the Polynesian relatively 
simple. Melanesian and Micronesian, still occasionally hyphenated 
linguistically, represent intermediate types, and here again the western 
varieties are generally more ‘difficult’ than the eastern (cf. Mota with 
Fiji for Melanesian, Palau with Gilbertese for Micronesian). Diachronic 
linguistics, operating with still insufficient material, is inclined to 
quate degrees of structural complexity with stages of historical 
development and seeks its ‘primitive’ forms in Indonesian rather than 
in the other language-groups. Synchronically we may admit the 
relative complexity without adding to it by introducing a second di- 
mension 8), 


3 


The geographical and linguistic boundaries of Micronesia do not 
coincide, especially in the extreme east and the extreme west. The 
Chamorro of the Palaus and the Marianas, including Guam, is generally 
regarded as an Indonesian type 4). On the eastern margin of the Mi- 
cronesian area the Polynesian-type Gilbertese has ‘spilled over’ by 
recent migration into the Phoenix Islands and the still more easterly 
Fanning and Washington atolls of the Line Islands group in Po- 
lynesia 5), There is also a Micronesian outlier (Nui) near the centre 
of the predominantly Polynesian Ellice group, and there are Poly- 
nesian outliers in Micronesia (e.g. Nukuoro in the Carolines). The 
Gilberts themselves, like the Melanesian Fiji Islands, may be regarded 
in terms of linguistic geography as intrusions into Polynesia. 

Of the four types of Austronesian clearly distinguished since S. H. 


3) For a statement of the diachronic view, complicated by anthropological 
theorising, see A. Capell, The Structure of the Oceanic Languages, Oceania | 
3.4.418—34 (1933). t 

4) See A. Thalheimer, Beitrag zur Kenntnis der Pronomina personalia | 
‘und possessiva der Sprachen Mikronesiens, Stuttgart, 1908; O. Dempwolff, 
Die Lautentsprechungen der indonesischen Lippenlaute in einigen austrone- 
sischen Siidseesprachen, Berlin, 1920; G. Ferrand’s article Micronésien in 
A. Meillet and M. Cohen, Les langues du monde, 447—9 (Paris, 1924). 

5) R. W. Robson, The Pacific Islands Year Book 159, 163—6 (Sydney, 


1944). 
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Ray °), Micronesian has been the least thoroughly studied, and many 
Micronesian languages still remain to be adequately described. The 
systematic investigation of Austronesian phonetics too has hardly 
begun, and the all too hasty diachronic study of Austronesian has 
neglected Micronesian in its quest of the archetype (Ursprache) 
chiefly through lack of material. The only comprehensive treatment 
of a certain aspect of Micronesian remains A. Thalheimer’s modest 
and lucid treatise on its pronominal system ’). Dempwolff ignores 
Micronesian in his Vergleichende Lautlehre des austronesischen Wort- 
schatzes, and the references to Micronesian by R. H. Codrington §), 
Ray °), and W. Schmidt 1°) are little more than perfunctory. 

Here we shall attempt merely to make a selection of the available 
representative types of Micronesian and to offer a summary of their 
grammatical systems, which, eked out with Thalheimer’s specialised: 
data, will give a preliminary notion of Micronesian grammatical design. 

While admitting that the vernacular of the Palaus and Marianas 
(Chamorro) ) has affinities with Indonesian, we shall nevertheless 
cite it here for purposes of comparison and classification. Gilbertese 
will, as we have hinted, be seen to present parallels to Polynesian 1”). 
Abstraction of Chamorro and Gilbertese would leave the languages 
of the Carolines and Marshalls as the ‘typical’ forms of Micronesian, 
and, as we shall see later, this Micronesian core is comparatively 
homogeneous in structure, if not in vocabulary. The Caroline-Marshall 
linguistic complex is also the Micronesian type that is allied to Me- 
lanesian and has been genetically associated by investigators with the 
latter. 

As representative languages of the Palaus and the Marianas we 


8) S. H. Ray, The Common Origin of the Oceanic Languages, Journal of 
the Polynesian Society, 1.58—68. 

7) A. Thalheimer, Beitrag etc. Sce fn. 4. 

-} §) R. H. Codrington, The Melanesian Languages, Oxford, 1885. 

®) een. 6; 

10) W. Schmidt, Die sprachlichen Verhaltnisse Ozeaniens, Mitteilungen der 
Anthropologischen Gesellschaft in Wien, 29.245—58. . 

11) Besides Chamorro, Philippine (Indonesian) and Caroline (Micronesian) 
forms of speech are also used in the Marianas, e.g. Saipan speaks Chamorro 
and an immigrant form of Caroline Micronesian. 

12) E. T. Doane speaks of the ‘Polynesio-Micronesian, of the Gilberts. 
See fn. 20. 
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shall take the Chamorro of Palau and that of Guam and Saipan, as 
the representative of the Caroline group Ponape, of the Marshalls 
Ebon (with Jaluit), and of the Gilberts Tarawa (Gilbertese). Ponape 
is spoken on the island of that name in the eastern sector of the Caro- 
lines; Ebon on the southernmost island group of the Ralik Marshalls, 
and Jaluit in the rather larger archipelago to the north-east of Ebon. 
Other Micronesian types will be found more or less closely related to 
these, e.g. the Micronesian vernaculars of Yap (W. Carolines), Mort- 
lock (Central Carolines), and Kusaie (E. Carolines) are cognate with 
Ponape. 
4 


For a description of the Palau Chamorro we may consult Bishop 
Salvator Walleser, who has written a detailed grammar and dictionary 
of this language 1%). The Palau vowel scheme is complicated by the 
presence of ii, 6, 4, 0a [9] (e.g. klegdal ‘game, play‘), the three dotted 
letters representing German sound-values, and its consonants include 
the characteristic Austronesian [7], written ng (e.g. mgt ‘he’, ngigang 
‘that, yon’), a final [6], written d, the uncommon [yj, written ch 
(e.g. chad ‘human being’), and a sibilant which tends to become [f1 
after 11 and n. Some vowels and consonants may occur long (e.g. 
ak mertiul ‘I have made’, koddll ‘death’). 

The Palau nominal system is simple; grammatical complexity 
is confined to numeral, pronoun, and verb. Nouns, as is customary 
in Austronesian, have no gender, and the expression of number by | 
means of particles is limited to animates (e.g. ar chad ‘people’, ar 
ngigel ‘fishes’). Oblique case relationship is vaguely and almost uni- 
versally indicated by (e)r (e.g. gen. mases er kau ‘thy matches’; dat. 
ak dilu ’y ngi ‘I have told him’; acc. ak ulemés er ngi ‘I saw him’). 
Possession is alternatively expressed by conjoining noun and posses- 
sive pronoun (e.g. a bdelul a chad ‘the man’s head, lit. his head the 
man’), and the object by the incorporation of the objective pronoun 
(e.g. ak tomeli a blai ‘I destroy-it the house’). The attributive ad- 
jective precedes its noun and is bound to it by the relative (ligative) 
particle (e)/ (e.g. a klou ’l blai ‘the big house’, mesistech el a chad ‘the 


13) S. Walleser, Grammatik der Palausprache, Mitteilungen des Seminars 
fiir Orientalische Sprachen an der K®6niglichen Friedrich-Wilhelms-Univer- 
sitat zu Berlin, 14.121—231 (1911) and Palau Worterbuch, Hongkong, 1943. 
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strong man’), the predicative adjective follows (e.g. a blai a klou ‘the 
house is big’, a belu a gegeréi ‘the village is small’). The category of 
number finds fuller expression in the adjective than in the noun: 
the adjective, whether attributive or predicative, is pluralised by pre- 
fixing me- (e.g. a blai a meklou ‘the houses are big’, a meklou ’] blai ‘the 
big houses’). Noun and adjective are kept apart, as may be seen in 
the possibility of deriving the former by morpheme (infix -/-) from the 
latter (e.g. gegeréi ‘small’, glegerét ‘a trifle’; kedelebu ‘fat’, kidelebu 
‘fatness’). The relative flexibility of the adjective is also illustrated 
by the existence of reduplicated diminutive forms (e.g. kikléu ‘rather 
big’ < klou ‘big’; melelemdu ‘bluish’ < melemau ‘blue’), and the re- 
lative fixity of the noun by its association with the definite article a 
(cf. Fiji (n)a), which, incidentally, is also found as an indefinite article 


in conjunction with ¢a ‘one’ (e.g. a ta ’y ar chad ‘one man, lit. one of - 


the men’) and as a copula (e.g. a blai a telemale ‘the house has collaps- 
ed’). The independence of the numeral may be seen in the phonetic 
changes undergone by the basic (cardinal) forms to express numeral 
coefficients, whose presence is as characteristic of certain forms of 
Indonesian (e.g. Malay) as it is of Chinese (cf. the cardinals tang ‘one’, 
orung ‘two’, otm ‘five’ with the corresponding numeral coefficients 
for things in general: a tang, chariing, chéim, and for persons: teluong, 
charuéng, chéimudng). Phonetic changes also affect the ordinals, which 
are formed from the cardinals by prefixing chong(e) (e.g. chongdérung 
‘second’, chongelliioch ‘twentieth’ << Iliioch ‘twenty’). The entire 
numeral system is further complicated by an array of characteristic 
distributive, multiplicative, and indefinite forms. 

Like the Palau numeral, the Palau pronoun is relatively complex. 
The inclusive-exclusive dichotomy affects the Ist person plural of 
the personal pronoun (e.g. kid ‘we (all)’, kemdm ‘we (except the in- 
terlocutor)’). Person and thing are differentiated in the personal pro- 
noun by using tir ‘they’ for the former, ngi ‘he-she-it-they’ for the 
latter; in the interrogative pronoun by distinguishing tdchang? ‘who? 
which?’ from ngardng? ‘what? which?’ (e.g. técha ’l a chad? ‘which 
man?’ ngard ’l kldlo? ‘which thing?’) 14); and in the demonstrative 


pronoun by having two separate words for ‘this’ to maintain the 


14) Final ng (7), a characteristic ligative consonant in Philippine Indonesian, 
lapses when the pronoun is used as an-attributive adjective. Cf. also Palau. 
ngigang ‘this (person)’ with ngiga ’l a chad ‘this man’. 
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person-thing dichotomy (e.g. mgiga ’l a chad ‘this man’, tia ’l kldlo I! 
‘this thing’). Short and long (basic) forms duplicate the personal 
pronoun (e.g. gak/ak ‘I’). The form of the short pronoun varies with 
its function (e.g. basic ngi ‘he’, emphatic ing7, reduced ng). Possessive 
pronouns appear as suffixes (e.g. bel ‘village’, beludk ‘my village’, / 4 
beludl ‘his village’). | 

_~ The verb in Palau, as in Philippine Indonesian (e.g. Tagalog, 

| Visaya, etc.), is the most complex of the grammatical categories 15), 
As there, the main distinction is between transitive and intransitive. 
The transitive verb has two forms — a longer (independent) and 
a shorter (morphemic). Of these the first is used either absolutely 
or transitively, and in the latter case the object is connected with the 
verb through the preposition er. The shorter form is exclusively tran- 
sitive and contains the object in the form of a 3d singular or plural 
pronominal suffix (cf. ak mengelebed er a chad ‘I hit the man’ with 
ak cholebedt a chad ‘1 hit-him the man’). The formation of the shorter 
from the longer forms is extremely complicated: if the longer have the 
prefixes me- or o-, these are dropped (e.g. meldakil ‘to cut’ > akli, 
ogér ‘to ask’ > gorir). There are only two tenses, a present and a past, 
the latter formed by infixing -/- (e.g. mad ‘to die’ > mlad), which may 
occasion phonetic changes (e.g. meruvul ‘to make’ > merriuul, olab ‘to 
receive’ > ulléb). Moods are limited to the indicative, hypothetical, 
and imperative, each distinguished morphologically. The passive too 
derives from the active by morphemic adjustment (e.g. mengitakl 
‘to sing’ > mechitékl ‘sung’) and takes the form of one or other of two 
participles (e.g. mengitakl fut. part. pass. chitikill; perf. part. pass. 
chahitakl). 

Although prefixes, infixes, and suffixes are common enough in 
Palau, as in Indonesian generally, independent particles, including 
prepositions and conjunctions, are singularly rare: the already cited 
ligative preposition ev )translates most English and German prepo- 
Sitions, and only the most elementary conjunctions (e.g. (m)eng, ma, 
e ‘and’, d, ‘but’, al ‘if’) occur. The prepositional constructions of these 
languages are rendered by flexible verbal constructions (e.g. ‘I eat 


15) The complexity of the Palau verb may be seen from the supplement 
to Walleser’s Grammatik, 165—231, and recalls that of, say, the Tagalog 
verb as described by W. E. W. MacKinlay, A Handbook and Grammar of 
the Tagalog Language, Washington, 1905. 
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with a fork’ becomes in Palau ak mengd ’l obé tdod ‘I eat taking-it 
fork’). 


2a 
uv 


The Chamorro of Guam and Saipan has been described by J. Kats 1°) 
on the basis of materials collected by W. E. Safford and G. Fritz 3%). 
It shows considerable resemblance to Palau as well as notable diver- 
gencies. The phonetic system is less complicated, having only a (Saf- 
ford) and 4, i.e. [9], (Fritz) to modify the normal triangular five-vowel 
scheme, the affricate [tf], written tj] or ch, and an r found only in 
foreign loan-words 18). Word-formation in Chamorro makes use of 
Austronesian reduplication and affixes, which include all three va- 
rieties, with a characteristic predominance of prefixes (cf. Malay, 


Tagalog, Fiji, etc.). There is great variety among the articles, and here - 


we find illustrated the antithesis of common (e.g. 7 temo ‘knee’) and 
proper (e.g. st nana ‘mother’, st Juus ‘God’). The category of gender 
remains unexpressed. Number in the noun is shown by the post- 
positive sha or the prepositive siha na (e.g. guma siha or siha na guma 
‘the houses’), or occasionally by reduplication (e.g. Jahe ‘man’, lalahe 
‘men’). The predicative adjective precedes its subject (e.g. tjago 
? jalan ‘the way is long’). Possession in the pronoun is indicated by in- 
dependent possessives or possessive suffixes (cf. ganja na kabaju 
‘his horse’ with kabaju-nja). Person and thing are distinguished in 


the interrogative pronoun only (e.g. hai? ‘who?’, haf? ‘what ?’). The ~ 


numeral and verbal systems are much simpler than in Palau and recall 
Malay. The verb can express the future tense by means of the words 
buente ‘perhaps’ and maila ‘to come’ (e.g. buente hu-falag jo ‘I shall 
come’, mamatla hago onlit ‘you will see’, where the plural is expressed 
by the prefix ma-). The past tense, as in Malay and Javanese, is often 
indicated by such auxiliaries as gine and hagas ‘already, finished’ (cf. 


16) J. Kats, Het Tjamoro van Guam en Saipan vergeleken met eenige ver- 
wante talen, The Hague, 1917. This contains notes by J. C. G. Jonker. 

”) W. E. Safford, The Chamorro Language of Guam, American Anthro- 
pologist, 5—7. G. Fritz, Chamorro-Grammatik, Mitteil. d. Seminars fiir Or. 
Sprachen.... zu Berlin, 6.1. 1—27 (1903); G. Fritz, Chamorro-Worterbuch, 
Archiv fiir das Studium deutscher Kolonialsprachen, 2 (Berlin, 1904). 

18) The mutual exclusion of r and 1 is found in Chamorro as it is in Chinese, 
Japanese, Polynesian, and many other languages of the Pacific area. 
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Mal. habis, Jav. wis, wus, O. Jav. (hu)wus). There is a special prefix 
ma- for the passive (e.g. magote jo ‘I am seized’). 

The parallels to Mariana Chamorro must be sought mainly in 
Indonesian proper, those to Palau Chamorro in the more involved 
Philippine varieties. The parallels may be seen in nearly all aspects of 
the languages in question. Thus the Palau type, in contrast to the / 
Mariana, has definite and ligative articles like Tagalog, uses infixes 
as morphemes, opposes a simple noun to a complex verb, is compara- 
tively poor in connectives, employs numeral coefficients, and dis- 
plays a marked preference for final[y]|, which functions, as in Tagalog, 
as_a sort of phonetic and semantic bond (e.g. Pal. tidng ‘this’ and tia 
VL kldlo ‘this thing’). — 

6 


The Caroline language of Ponape owes its description to L. H. Gu- 
lick #9), and E. T. Doane *°) has given a ‘point-to-point’ comparison 
of this language with Hawaiian. Ponape closely resembles its Caroline 
congeners and is spoken by several tribes, one of the largest being 
Gulick’s Metalanim. As elsewhere in Austronesian (e.g. in Javanese 
and Samoan), there is a chief's ‘language’ (vocabulary) as distinct 
from the ‘language’ of the subjects. , 

- The Ponape vowel system includes the five normal or ‘letter’ vowels, 
which may be either long or short, as well as open varieties of e and o 
(this written o by Gulick). Unlike the Chamorro types already dealt 
with, Ponape does not distinguish the voiced from the voiceless cor- 
relatives of the three normal plosive phonemes, and its [¢f], represented 
by j, tends to become [ts] or [f]. The noun is simple and genderless, 
has no accompanying articles, and enters into syntactic relations 
with other nouns either through or without the intervention of a 
preposition. Plurality in the noun is expressed by particles, and these 
distinguish the categories of distance and duality. The attributive 
adjectives and numerals follow the noun, e.g. ang (or aw with Gulick) 


19) L. H. Gulick, A Vocabulary of the Ponape Dialect, with a Grammatical 
Sketch, Journal of the American Oriental Society, 10/1 (1872). See also his 
earlier work, Notes on the grammar of the Ponape Dialect (Honolulu, 1858). 

20) E. T. Doane, A Comparison of the Languages of Ponape and Hawaii, 
with additional notes and illustrations by S. H. Ray, Journal and Proceedings 
of the Royal Society of N.S.W., Sept., 1894. 
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ttk ‘light breeze’, ol riek ‘twenty men’. Comparison takes the form, 
familiar in Melanesian, of associating the adjective with the ablative 
preposition jong ‘from’ (e.g. puot yong ‘whiter than, lit. white from’; 
cf. Palau er in se ’l blai klou er tia ’l blai ‘that house is bigger than 
this house’). The numerals show divergent forms for ‘four’ and ‘nine’ 
from common Austronesian (cf. apong ‘four’ with Pal. awang and atu 
‘nine’ with Pal. et(¢)ew). Like Malay and some types of Melanesian, it 
forms its ordinals from the corresponding cardinals by. prefixing ka- 
(e.g. ka art ‘second’; cf. Mal. kaduwa, Fiji karua, Nguna and Efate 
kerua). Numeral coefficients are varied as in Palau and also lead, 
when prefixed, to assimilative phonetic changes (e.g. at ‘one’, amen 
“one (man); ej2/ ‘three’, jzlimen ‘three(men)’, etc.). The antithesis of 
animate-inanimate comes out in the interrogative pronouns (e.g. 77? 
‘who?’, ef? ‘what ?’), but not in the indefinite and the demonstrative - 
(e.g. ape ‘someone, something’). The 1st singular form of the personal 
pronoun gaz is of the Melanesian phonetic type, and, as in Melanesian 
and Polynesian, a distinction is drawn between general possessive pro- 
nouns, represented e.g. by ma ‘his’, and particular possessive pronouns, 
represented e.g. by a ‘his’. Names of parts of the body and relation- 
ship terms take the latter form (e.g. mong-ai ‘my head’, jam-ai ‘my 
father’). According to Ray, m- is a noun signifying property or pos- 
session (e.g. nat kapit ‘my knife’; cf. Mota nok siopa ‘my garment’, 
Fiji nogu 7 sulu ‘my clothes’). 

The Ponape verbal system is dominated by pronoun and particle, 
the letter indicating tense (e.g. i ap uia ‘I made’, i pan rong ‘I shall 
hear’) and mood (e.g. on ngar ‘look!’). Causation in the verb is shown 
by the prefix ka- (e.g. ka-maur ‘to make live’: cf. Ebon and Gilb. ka-). 
Participles expressing a durative aspect are obtained by redupli- 
cating the verbal root (e.g. alualu ‘walking’, tangtang ‘running’, ma- 
tamatang ‘playing’). Reduplication also has an intensive force (e.g. 
lokaia ‘to talk’ lokalokaia ‘to chatter’). Transitiveness and various 
moods, e.g. imperative, potential, desiderative, are associated with 
characteristic morphemes, which may take the form of suffixes (e.g. 
the transitive suffix -i) or particles (e.g. the desiderative men in i 
men nim pil ‘I want to drink water’). As in Melanesian and Polynesian, 
the verb in Ponape is linked with words indicating direction (e.g. 
to means motion towards, ¢a motion upwards, fi motion downwards). 
Some of these have also a temporal value (e.g. Ja means movement 
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away from the speaker and is a sign of past time). In Micronesian the 
Ponape directives to and da seem to be limited to the Carolines and to 
Ebon (e.g. tok ‘hither’ /ok ‘thither’) ; Gilbertese has the Polynesian mai 
‘hither’ and the Melanesian mako ‘thither’ (cf. Fiji lako ‘to go’). Tense, 
which is partly bound up with adverbial directives, has particle indices, 
as in E. Austronesian generally, and these modify the basic preterite 
form of the verb (e.g. ap ‘just now’ is the sign of the present tense: 
t ap koto ‘I have come, lit. I came just now’). A curious Melanesian- 
looking device is the use of the widespread particle me in apposition 
to the verbal predicate: it appears to emphasise the action and may 
also function as a copula (e.g. 7 me inta ‘he said’; ngai me 1 ‘I am he’). 
Unlike Palau and the Mariana Chamorro, Ponape has a great diversity 
of particles, among them prepositions and conjunctions, though the 
prepositions include a ‘jack-of-all-trades’ in en (on), which may be 
translated ‘of, to, for, about’ according to the exigencies of context. 
Among its syntactic peculiarities is a word-order common to most 
Melanesian languages: the subject precedes the verb and the object 
follows; the adjective normally follows its noun, but may occasionally 
precede; possessives precede or follow the name of the thing possessed ; 
verbal particles precede and directives follow the verb; and all adverbs, 
except the negative particle, generally follow. 


7 


Characteristic of the speech of the Marshall archipelago is that 
of the atolls Ebon and Jaluit, both in the Ralik chain. This has been 
described by A. Erdland #!), whose dictionary is admittedly based 
on materials collected by J. Schmitz. Other works on the same lan- 
guage are those of F. Hernsheim, A. Senfft, and E. Steinbach **) 
They naturally show subjective 2°) and dialectal divergencies, and 


21) A. Erdland, Worterbuch und Grammatik der Marshall-Sprache nebst 
ethnographischen Erlauterungen, Archiv. f. d. Studium deutscher Kolonial- 
sprachen, 6 (Berlin, 1906). 

22) F, Hernsheim, Beitrag zur Sprache der Marshall-Inseln, Leipzig, 1908; 
A. Senfft, Worterverzeichnis der Sprache der Marshall-Insulaner, Z.f. afrik. 
u. ozean. Sprachen, 5.79—157; E. Steinbach and H. Grosser, Worterbuch 
der Marshall-Sprache, Hamburg, 1902. 

23) Subjective differences of observation are illustrated e.g. by the Ebon 
numerals as given by Hernsheim and Erdland. The former has O%on, ruo, 
Otlu, imen and lélim for 1—5, the latter juon, rio, jilu, emen and lalim. 
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there are differences of pronunciation and vocabulary as between 
the dialects of the two island festoons. 

The phonetic system of Ebon, so far as the vowels are concerned, 
recalls that of Palau rather than that of Ponape: the five-member 
vowel-triangle includes the phonemes 4, 6, ii, as well as 6 (i.e. [9]). 
There are no diphthongs, but vowel-length is phonemic, and this 
doubles the effective vowel-phonemes. Consonants include two types 
of r and 1, the normal and the geminate (r, 1), and the affricate (d3], 
written j (Hernsheim uses Lepsius’s symbol 6 here), which, if doubled, 
tends to be pronounced voiceless, viz. [tftf]. Gemination of consonants 
resembles vowel length in being phonemic (e.g. nam ‘mosquito’, 
nnam ‘reef-deep’). 

The Ebon noun has no gender, except in proper names, where 
the initial syllable /7- is found in men’s, and /Ja- in women’s names 
(eg. Limaj, Lajur). Concrete nouns may be derived from abstract 
ones and from parts of speech by prefixing 77- (e.g. nana ‘evil’, rinana 
‘the evil one’; j6lit ‘to inherit’, vyjolit ‘inheritor’). Declension in 
Ebon, as in Melanesian and Polynesian, takes place by means of 
prepositions. Plurality in the noun is bound up with particles, and 
these simultaneously express one or other, or both, of two antinomies, 
viz. person/thing (including animals) and general/particular: thus 
ran is personal and general, ké impersonal and particular, ro personal, 
and ko impersonal. The adjective follows its noun when attributive 
and precedes it when predicative. The attributive adjective connects 
with the qualified noun by a ligative pronoun, which also distinguishes 
number (e.g. #7 e diez ‘the tall coconut-tree, lit. coconut (it) tall’; 
mar ko re my ‘the withered shrubs, lit. shrubs (they) withered’). 
Ebon numerals exhibit a curious system of numeration informing 
recognisably Austronesian lexical material: the word for ‘three’, 
jilu, reappears in ‘six’ and ‘seven’, the word for ‘two’, rio, — as rua — 
in ‘eight’ and ‘nine’, and the units from ‘six’ to ‘nine’ are very long, 
obviously compound words (e.g. ‘nine’ is ruadimjuon). Special sets of 
cardinals are used for counting in pairs, counting pandanus-fruit 
(e.g. here ‘one’ is jden, not the normal jon), and for certain rites 
(e.g. here ‘one’ is deb). Ordinals are formed from the corresponding 
cardinals in typical Micronesian fashion by combining these with 
the prefix keimka- (e.g. keinkajuion ‘first’, keinkaldlim ‘fifth’). The 
Ebon pronominal system possesses dual, trial, and quatral, as well 
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as ordinary plural forms. The exclusive-inclusive antithesis is confined 
to the Ist person of the dual and plural. Possessives may be either 
absolute (e.g. dn ‘his’, dir ‘their’) or suffixed (e.g. bar-an ‘his head’, 
bar-air ‘their head’), and the latter is used, as in Melanesian and Po- 
lynesian, chiefly with the names of parts of the body and with rela- 
tionship terms (e.g. wejin ‘his child’, mejam ‘thy eye’). Demonstrative 
pronouns disclose spatial distinctions and occasionally the dichotomy 
of personal/impersonal (e.g. rein/kein ‘these’), the latter category in- 
cluding animals. The same dichotomy reappears in the interrogative 
pronouns (e.g. won? ‘who?’ ta? ‘what ?’), whose system is enriched by 
a general interrogative particle (e.g. na i nana ke? ‘am I bad?’, where 
the particle ke modifies an affirmation). This particle belongs, as 
such, to the wider category of adverbs and connectives, which are 
relatively numerous in Ebon as in Ponape. The Ebon verbal system too 
is organised by means of particles and can express inter alia the future 
tense (e.g. 17 naj mafie ‘I shall eat’). It has a causative suffix (e.g. 
ka-jiidak ‘to make stand’ < jadak ‘to stand’), can form the passive 
voice (e.g. kanek-an ‘drawn, tense’ < kanek ‘to draw out’), uses di- 
_rectives, and sometimes differentiates intransitive from transitive by 
reduplication (e.g. méme ‘to chew’, me ‘to chew it’; irir ‘to rub’, i7(2) 
‘to rub it’) and plural from singular by vowel change (e.g. jddok ‘to 
throw it’ jidok ‘to throw them’ ; /édok ‘to give it’, lidok ‘to give them’). 


8 


Gilbertese, as H. Bingham calls the comparatively uniform lan- 
guage of the Gilbert or Kingsmill archipelago of atolls, is alternatively, 
but less commonly, known as Tarawa #4). Its vocabulary was listed in 
1908 25), and is based on translations from the Scriptures **). There 
is no available published grammar of the language yet. What follows 
here derives from an examination of Gilbertese texts with the aid of 
Bingham’s dictionary. 

The Gilbertese phonetic system includes long and short vowels, 
- anon-vibrant r, suggesting English-style r and d, an affricated variety 


24) H. Haack(ed.), Stielers Hand-Atlas, Gotha, 1928—30. 
25) H. Bingham, A Gilbertese-English Dictionary, Boston, 1908. 
26) E.g. H. Bingham’s own version of the New Testament, Te Nu Tete- 


manti, New York, 1885. 
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of t before i and u, unvoiced varieties of b and g, and labialised forms 
of m, b, k. 

The Polynesian affinities of Gilbertese are due to borrowing. The 
most common loan-word is the typically Polynesian article fe (e.g. 
te maiu ‘life’, te ota ‘light’, te aine ‘woman’). There is no gender, and 
plurality is expressed by the particles ma or tan(t) (e.g. tant makurt 
‘workers’). Case-relationship is indicated by a well-articulated body 
of prepositions. The adjective follows the noun it qualifies, usually 
with the intervention of the relative or ligative pronoun (cf. Indone- 
sian), the demonstrative follows directly (e.g. te ota arei ‘that light’). 
The numerals too have a Polynesian look (e.g. the cardinals 1—5 are 
te, ua, ten(i), a, nima), derive their ordinals from cardinals by prefix 
and suffix (e.g. ka-ten-ua ‘third’, ka-nima-ua ‘fifth’), and are as- 
sociated in counting with numeral coefficients (e.g. man with animates, 
ua with pandanus-fruit, kat with trees, kora with baskets: teniman 
‘three (persons)’, tenwa ‘three (pandanus-fruit)’, tentkai ‘three (trees)’, 
tentkora ‘three (baskets)’). The pronoun distinguishes class in its 
possessive suffixes (see Sect. 9), person from thing in the interrogative 
(e.g. ae? “who?’, tera? ‘what?’), and spatial differences in the de- 
monstrative (e.g. aet ‘this’, arei ‘that’ teuaei ‘this here’, teuarei ‘that 
yonder’). The verb in Gilbertese expresses present and future time by 
means of particles conjoined to the basic preterite form of the verb (cf. 
Ponape) and makes considerable use of directives (e.g. nako, wati 
‘towards’, mat ‘from’). These belong to the large category of particles, 
which include the ‘universal’ preposition (7) ‘in, at, to, by, with, of, 
about’. Gilbertese word-formation uses prefix (e.g. causative ka-) 
and suffix (e.g. transitive -a: kaotioti > kaotiota ‘to witness to’) as 
well as reduplication (e.g. the durative or frequentative verb rikorikoa 
‘to keep picking up’ < rikoa ‘to pick up’). 


9 
The interrelationship of the various, rather divergent types of Mi- 
cronesian is seen most clearly by collating the personal pronouns of 
the five representative languages which have just been examined. 


They may be arranged as a table ®”), and this will, show that special 


2”) This is based largely on materials in A. Thalheimer op. cit. in fn. 4. 
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forms for absolute, conjunct, and objective personal pronouns, in 
that order, serve to complicate the system. 

The ng- (i.e. [7]) of the absolute form corresponds to the ng-/n- of 
Melanesian (cf. Rotuma ngou ‘I’, Malu nau ‘1’), and both apparently 
represent a demonstrative element. Thalheimer explains the 7- of 
the objective forms (e.g. Ebon 76, Ponape ia) as the remains of a tran- 
sitive suffix incorporated in the pronoun (cf. Melanesian Bugotu 
tanih-t-u ‘to weep for me’). In Palau, as in the Philippine languages, 
the pronoun may be suffixed to the verb (e.g. koit-ak ‘I throw away’ ” 
Ilocano macainumac ‘tengo ganar de beber’) **), Saipan Chamorro guaho 
and hw are also of the Indonesian type (cf. Mgsy and Batak ahu ‘T’), 
and here we may add Yap egak ‘I’. Gilbertese ngaza and -a have close 
Melanesian parallels (e.g. Ulawa mgeia, Mota -a). The antithesis 


TABLE [| 
| Palau heat Ponape | Ebon | Gilbertese 
ng, 
1 (ng)ak,-ak | guaho, hu, j0| ngat,1, 1a nga, 1(]), 16 | ngat,t, -at, -1 
2 kau, -au hago, on-, koa, ko, (i)uk| kue, ko, etk | ngkoe, ko, 
-hao (-2) -Rko 
3 ngt, -1 guia, u-, ha-,|t, lap e(7) ngaia, €, -1a, 
-gut -a 
ur. 
ncl. | kid, -1d hita-, ta-, -hit| kitail, kit(a),|7e(7), ky 
aga je ti, -(t)ra 
xcl. |kemdm, —|hame, en-, | kit kim 
-emam -ham 
hemi, hamio, on-, | komail kom/(1)) ngkami, kam 
-em1u -ham ; ; 
tir, -eterir stha, uha- |tr(ail), ra ir, ve(j),i7 |mgat’a,a,1a 
(for 
persons only) 


#8) Cf. also the identity of the negative verb in Palau and Tlocano, viz. % 
di. Forms like Pal. di-ak, Hoc. di-ac have, incidentally, a direct counterpart 
in Finnish en ole ‘I am not’. 
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of inclusive and exclusive forms in the Ist person plural is, exception- 
ally, absent here. The ending -i/ in the Ponape form is the plural, ori- 
ginally trial, suffix. 

Table I does not take account of intermediate forms between singular 
and plural. None of these exist in Gilbertese, but Ebon has dual, trial, 
and quatral forms (e.g. Ist excl. dual kimro, trial kimjil, quatral 
kimeang; 3d dual rejro, trial rejil, quatral reyeang, where we recognise 
distorted forms of the numerals 2—4 in the suffixes). In Ponape the 
dual may be replaced by the plural form (e.g. Ist dual kita by Ist pl. 


- kit); The absence of the dual in Palau and in the Chamorro of Saipan 


and Guam is an Indonesian characteristic, whereas in Gilbertese it 
appears to be an independent development, as its pronominal pattern 
resembles that of Melanesian. There are no trial and quatral forms 
outside the vernaculars of the Marshall archipelago. ; 

All Micronesian languages have developed a set of conjunct (ap- 
positive) pronouns such as we find in Melanesian (e.g. Nggela, Vatu- 
ranga, Dobu, Suau). The Saipan Chamorro and Palau suffixation of) 
the shortened pronoun to the verb and the passive construction 


_ comprising noun and possessive suffix, are unknown in either Me- 
| lanesian or Polynesian (e.g. Saipan Chamorro on-lie-hau ‘thou seest’, : 


Tagalog sungmusulat-ka ‘thou writest’; Palau biskam ‘given by you, 
lit. your gift’, Tag. pinaghahanap ‘sought by me, lit. my seeking’). 

The possesive suffixes, tabulated, give the following comparative 
forms: 


TABLE II 
| Palau sapen Ponape Ebon Gilbertese 
Chamorro ; 

Sing. 

1 -k | -ho -1 -a -u 

2 -m -mo -m -am -m 

3 -l -nia -a -n -na 
Plur. 
lincl. | -d -ta -tail ‘ 
1 excl. | -mam -mame -t {ir {-ra 
2 -miu |: -mio -matl -imi -mi 
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The use of these possessive suffixes, as we have hinted in connection 
with Gilbertese, implies a classification of nouns familiar to Melanesian 
and, vestigially, to Polynesian, but not to Indonesian. Codrington 29) 
distinguishes seven classes in Melanesian, viz. (1) parts of the body, 
(2) family relationships, (3) spatial and temporal location, (4) words 
for ‘name’, (5) parts of a natural whole, (6) personal possessions, (7) 
possessive nouns, including nomina ediva and nomina potativa. The 
third and the last, the former vestigially, occur in Polynesian (e.g. 
Samoan mona ‘for him’). Micronesian has all seven classes, and they 
may be illustrated with examples from Gilbertese, viz. (1) mata-ia 
‘their eyes’, tama-na ‘his father’, (3) irowm ‘with thee’, (4) ara-na 
‘his name’, (5) atua-m ‘thy God’, (6) bata-u ‘my home’, (7) kana-na 
‘his food’, mima-na ‘your drink’. The possessive noun appears to be 
na-, and variants of this are also found in Melanesian (e.g. Mota nok 
‘my property’) and Polynesian (e.g. Tahiti ma‘w ‘my’). Kusaie, an 
East Caroline type, exceptionally illustrates a pronomen adessivum, 
viz. si- (i-)/se- (e.g. lom wm ‘your home’, kolkal si-n ‘our land’, se-l 
“to him’), whose counterpart occurs as a preposition in the Melanesian 
Nengone (se, sz) and possibly in Mota ¢a ‘in’ (e.g. 0 tanum ta Mota ‘a 
Mota man’). Palau and Mariana Chamorro pronominal suffixes have the } / 
same function as in Indonesian and are added to all nouns. | 

Characteristic of Austronesian syntax is the placing of the general 
before the particular, the qualifier before the qualified, which is fa- 
miliar to observers of French adjectival syntax. This accounts for the 
use of the adjective after its noun, suffixed forms like Gilbertese 
matana ‘his eye’, and absolute possessive forms combining the pos- 
sessive-noun particle with the appropriate pronominal suffix (e.g. 
Gilb. au ‘my’, am ‘thy’, ana ‘his’, ara ‘our’, ami ‘your’, aia ‘their’; 
cf. Melanesian and especially Polynesian). In the West Caroline 
Yap and in Kusaie the compound possessive, as sometimes in Me- 
lanesian, may even follow its noun (cf. Kusaie kai lu-k ‘my word’ 
with Leon, New Hebrides, vono ron ‘his land’), obedient to the 
prevailing Austronesian tendency, but in other Micronesian languages 
it normally precedes. The postposition of the qualifier has been ob- 
served in non-Austronesian languages (e.g. Finnish dztint ‘my mother’, 
Munda hon-me ‘my child’), and the association of noun-class with 


99) See fn. 8. 
28 
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pronouns is found in Ewe (e.g. classes 2, 3, 4) and in Choctaw, where 
there is an antithesis of ‘less close’ and ‘closer’ (e.g. ‘my hat’ and 
‘my head’). 


10 


Our study has shown that Micronesian falls into two distinct lin-_ 
guistic types: (1) a marginal Indonesian type represented by the ver- 
naculars of the Palaus and the Marianas, which differ as well as agree 
on many points and probably constitute two separate branches, and 
(2) a nuclear, non-Indonesian type, which comprises the vernaculars of 
the Carolines, Marshalls, and Gilberts. The first type has among its; 
more striking characteristics the attachment of pronominal suffixes 
to all nouns without distinction of class, the suffixation of the reduced 
personal pronouns to the verb, and the nominal passive construction, 
which uses noun and personal pronoun in a verbal function.) The se-_ 
cond, more purely Micronesian type is characterised by the association 
of pronominal suffixes with certain classes of nouns and the frequent 
absence of the trial as a plural form. The first of these peculiarities 
links nuclear Micronesian to Melanesian, the second differentiates it 
from Polynesian. But nuclear Micronesian and Polynesian are at one 
in having absolute possessives and they share this peculiarity with Me- 
lanesian. Polynesian would seem to have evolved beyond the initial 
stage of pronominal suffixes by creating absolute compound forms 
and generalising them to the exclusion of the former, and the In- 
donesian development lies in the generalisation of the suffixes. Mi-. 
cronesian and Melanesian, on the other hand, retain a restricted class- 
suffix system, which would appear to point to a more conservative, | 
if not an aberrant system of grammar *°), This resemblance between 
the two subdivisions of Austronesian as well as other parallels have 
induced investigators like Thalheimer *1) to consider Micronesian to 
be affiliated to Melanesian. His diagram-epitome shows first a bifur- 
cation of Austronesian into Indonesian and Melanesian and then a 


80) A fuller system of noun classes is found in the Papuan languages. 
Nasioi and Koromira, in South Bougainville, have over twenty each. See A. 
Capell, Language Study for New Guinea Students, Oceania 11.1.40—74 
(1940). 

at) See: in. 4: 
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further bifurcation of Indonesian from a Philippine stem into Mariana 
Chamorfo and Palau anda branching of Melanesian into the three non- 
Indonesian types of Micronesian. Polynesian too is conceived as 
emerged from Melanesian, which is consequently regarded as the 
progenitor not only of modern Melanesian, but of Polynesian and 
Micronesian. This view, shared with Thalheimer by Dempwolff, is 
opposed to that of Ray and the ‘Anthropological School’, which imag- 
ines Melanesian as a Pidgin Indonesian 22), 

Whatever the ephemeral or the tenacious views of diachronic linguis- 
tics may be with regard to the, vertical, development of the various 
branches of Austronesian, synchronic study shows them to be, in sound ? 
and structure, four parallel and separate types, whose interrelationship 
seems to be due to more than the lavish diffusion of lexical elements 
from an Indonesian source. Among these four types Micronesian, in 
its nuclear variety, must be treated as lying completely outside the 
orbit of the other three. 


University of London W. K. MATTHEWS 


32) S. H. Ray, A Comparative Study of the Melanesian Island Languages, 
Cambridge, 1926; A. Capell, The Linguistic Position of South-Eastern Papua, 
Sydney, 1943. 


THE BACKGROUND TO THE LINGUISTIC CONCEPTIONS 
OF BOPP 


Summary 


Linguistics has to complete itself by a continual self-criticism concerning 
its principles, c.q. pre-conceptions. There is a growing tendency nowadays 
in the direction of these ,,vertical’’ investigations, though in history of lin- 
guistics this is an exception. Bopp, the inaugurator of Comparative Linguis- 
tics, delivers a specimen of — seemingly — most unbiased scholarschip, 
without any pre-conception at all. A fresh inquiry has been made here into 
the origin of Bopp’s fundamental views, firstly by analysing Bopp’s theories 
to find the characteristic features, secondly by attempting to locate these 
traits in a spiritual bend or a philosophic movement of his time. Have had to 
pass in review: the Schlegels and Grimm (Romanticism), von Humboldt 
(Kantianism), the Dutch Graecists and the French writers of grammaires 
générales (Enlightenment) — upon whom some new light may have been 
shed. Finally, to all appearence, Bopp’s principles fit in with the mathematical 
Rationalism, the greatest and last exponent of which is the linguist-philo- 
sopher Leibniz. 


INTRODUCTION 


The linguist, like every other worker in the scientific field, is per- 
fectly entitled to restrict his efforts to collecting and arranging the 
facts. This is one phase, and an essential one indeed, of linguistic 
investigation. 

Only, it would be an error for the linguist to presume that he can 
perform this task of collecting and arranging without having any 
pre-suppositions, without any heuristic principles, the validity of which 
can only be demonstrated after the completion of his research 1). 

Things assume a different aspect, as soon as the linguist should 
make such statements as : “Linguistics is a classificatory science” 2), 
and should go on to say that as a linguist he can do no more than 


1) For a concise treatment of this problem, cf. Reichling, Het Woord, 
1934, pp. 4—10. 

*) Cf. Charles F. Hockett, A System of Descriptive Phonology, Language 18, 
(1942), p. 4; and Bloch and Trager, Outline of Linguistic Analysis, 1942, 
pp. 8—9. 
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collect and arrange. Then this opinion, viz. that as a linguist he is 
not concerned with his own pre-suppositions, is itself based on a pre- 
conceived idea, which as a linguist he is unable to justify, but which 
can be traced back to his view of life, or to his philosophical opinions. 
Thus linguistics, like every other science, is badly in need of self- 
criticism, by which its work on the horizontal plane as it were is 
completed — passing on to a second phase so to say —: with investi- 
gations in a vertical direction. This is an inquiry into its own pre- 
conceptions, in order to find out if they are of a genuinely linguistic 
nature or not, if they are acceptable to him as a linguist, or whether 
he must reject them; if they are verifiable or not. This investigation 
is a necessary complement to all activities in any special branch of 
science. From this angle it is possible to look upon Paul’s Prinzipien 
as an attempt to supplement the work of the Neogrammatici, already 
as early as that. Paul’s principlism, however, was dogmatic, i.e. he 
describes the principles applied, but he does not ask the critical 
question if they are verifiable. 

By the side of this inquiry after first principles in special branches 
of study, and in opposition to the dogma of natural science in general, © 
we witness the rise of criticism of science itself in philosophy (Kou- 
troux, Poincaré, Duhem, Meyerson). 

This criticism of science, arising within the domain of philosophy, 
gave fresh impulses to a severer self-criticism in the various special 
branches of science. It was this philosophical criticism of science, too, 
which brought home to the workers in the scientific field the diffe- 
rence between the above-named principles of specialised professional 
sciences and those of a non-specific nature. 

In the latter the professional investigator consciously and expli- . 
citly put the question: whence are these pre-suppositions ? 

This inquiry carried him, as it still does, and necessarily so, out- 
side the confines of his own special professional studies. There is a 
Janger, however: the linguist may overstep the limits of his own 
competence, if he is not thoroughly acquainted with the subject which 
1is studies have induced him to enter upon, and, if he is bold enough 
© pronounce an opinion on it. This is the danger that attends this 
elf-criticism. But on the other hand the analysis of the purely lin- 
ruistic fundamentals was extraordinarily benefited by it — as expe- 
jence proves. 
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The question is, whether linguistics, in transcending its own field of enquiry, 
ceases to be its own proper self and ends in philosophy, be it philosophy of 
language. The answer to this is simple. By knowing more about itself through 
comparison with other known facts, linguistics will not turn into something 
else in whatever shape it may be, but it will purify itself of extraneous matter 
in as far as this might have been introduced into the system of linguistic 
notions. And it is a well-known fact that philosophical, and psychological, 
logical and physiocalistical conceptions were unjustly incorporated; a fact 
which could only be stated, and the consequences of which could only be 
neutralized by an inquiry into linguistic principles, of which our present 
study is meant to be a specimen. 

Linguistics does not become philosophy, e.g., when it can prove that cer- 
tain linguistic conceptions can be traced back to, and must be reduced to 
certain philosophical pre-suppositions, c.q. attitudes of mind in the spirit 
of the times. 

It was philosophy indeed what Cassirer did to language. And, though per- 
fectly within his rights, of course, to make the attempt, it nevertheless" 
amounted to his adopting and interpreting the results of linguistic science 
in favour of his own philosophical conceptions. This charming robbery, 
committed on its own borders, was more irritating than convincing as far as 
linguistics was concerned. This philosophical occupation left linguists cold, 
because it was an alien element, it was philosophy after all, and not a neces- 
sary complement pertaining to linguistics itself, not an essential rounding 
off, a deepening, a critical reduction and foundation. 

Since 1900, or thereabouts, linguistics has experienced a steadily growing 
interest in the theory of critical-reductive principles. Many investigators 
are influenced, sometimes not wholly without prejudicial effects, by the 
above-mentioned contact with other sciences; but not all of them. We may 
mention de Saussure c.s., Marty, van Ginneken, Sapir, Bloomfield, Jespersen, 
Brgndal, Ries; in the decade before the last war this class of studies are a 
steadily rising flood; we are thinking of the work of Biihler, Gustaf Stern, 
Graff, Gardiner, Hjelmslev, Pos, Reichling, of publications from the ‘Cercle 
de Prague’ concerned with phonology, and of many others 8). It may be 
expected that the post-war impact of intra-linguistic divergent tendencies, 
which developed on both sides of the Atlantic Ocean, will give a new impuls 
to this kind of researches: the school of Bloomfield *), the glossematics 


%) In Holland we have the excellent monograph Het Begrip Metaphoor, 
Een taalkundig en wijsgerig Onderzoek, by C. F. P. Stutterheim, 1941. 

*) Bloomfield himself published a compendium of his ideas before the 
second world-war in: Linguistic Aspects of Science (International Encyclo- 
paedia of Unified Science, Vol. I, 4), Chicago, 1939. The above-mentioned 
work by Bloch and Trager is another example. The volumes of Language 
since 1941 contain various articles of this kind. 
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of Hjelmslev *), and Slovakian Linguistics *) are the most striking ex- 
amples. 


If there is any truth in the adage, that the meaning of historical 
knowledge lies in the deepening of our insight in contemporary reality, 
the desideratum of fundamental critical linguistics necessarily leads 
to the desideratum of a history of linguistic conceptions carried out 
on the same lines. But it is a striking fact how rarely this critical 
fundamental investigation is carried out in the more modern method 
of historical studies of linguistics ”). It is a rare exception for a more 
detailed examination to be made in order to explain the linguistic 
conceptions of even the greatest linguists along these lines §). 

In spite of the almost ‘Copernican revolution’ in linguistics since de 
Saussure’s Cours de Linguistique générale, and in spite of the great 
changes in the method of comparative historical linguistics, the 
cause of a certain one-sidedness in the views and of certain defects 
in the method of the inaugurator Franz Bopp (1791—-1867) has re- 
mained unexplained with regard to its fundamental basis. In the 
history of linguistics Bopp is always cited as the model of objective, 


5) After his great work: Principles de Grammaire Générale of 1928, Hjelms- 
lev published, in 1943, Omkring Sprogteoriens Grundleggelse (Prolégoménes 
a une théorie du langage), while in 1949, as Vol. V of the Travaux du Cercle 
linguistique de Copenhague, a series of studies appeared, partly in agreement 
with and extending the theory. The study of Carl Hj. Borgstrgm is of funda- 
mental importance: A Problem of Method in Linguistic Science: the Meaning 
of its technical Terms; Norsk Tidsskrift for Sprogvidenskap XIV (1947), 
pp. 191—228. 

6) Some critical studies are found in Recueil Linguistique de Bratislava, 
Vol. I (1948). 

7) Cf. Porzezinski/Boehme, 1910; Meillet (Introduction), 1922, 5th ed.; 
Jespersen (Language), 1922, Ist ed., 1949, 8th ed.; Thomsen/Pollak, 1927; 
Pedersen/Webster, 1931. In Holland: Schrijnen (Handleiding), 1924, 2nd ed. ; 
van Hamel, 1945. ; 

8) That Schleicher was a Hegelian, later on a Darwinist; that Vossler was 
influenced by Croce’s philosophy; that positivistic tendencies in linguistics 
prevented phonetics from becoming phonology much earlier than it actually 
did; etc.: such rather obvious conclusions are, of course, not absent. But these 
“sporadica’’ do not disprove our criticism of the current historiography of 
linguistic science. This objection is much less valid in the case of older histo- 
ries of linguistics, such as Benfey’s and Delbriick’s; but these are in many 
Tespects obsolete. 
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sober-minded matter-of-fact scholars. He was an industrious closet- 
scholar, a non-speculative investigator, who recognized only positive 
facts as valid, keeping aloof from any metaphysical prejudice. If ever 
there was a man who had attained very near to the ideal of an un- 
biased mind, (Voraussetzungslosigkeit), Bopp seems to have been 
that man. However, this very “‘objectivity’’ will prove that there is 
no such thing as ‘Voraussetzungslosigkeit’, and that it was exactly 
his non-linguistic pre-conceived ideas that explain his partial failure. 
It will also appear that a critical reductive analysis renders our 
insight more fundamental than a purely external description of the 
facts can do, even in cases where the latter method seems to work. 
Witness the case of Bopp. 


As far as our own method is concerned we may observe, that the critical 


reductive analysis we would advocate, consists in the examination of the 


central notions of a thinker, — the notions round which he groups the world 
of his thoughts, — as lines of approach to his conceptions. 

In the case of Bopp these notions are: the structure of words and the root. 
The latter notion may remind us that ,,le Probléme de la Racine’ was the 
,,piéce de résistance’ of the fifth Congress of Linguists at Brussels in 1939, 
which, as is general knowledge, was unsuccessful in consequence of the 
outbreak of war. A comparison with actual present-day problems and con- 
ceptions is thus made easier. 


In the central notions of Bopp in particular we will attempt to iso- 
late and examine the pre-conceived traits. Our ultimate aim will be 
to locate his pre-scientific motives, in a final process of reduction 
to the definite climate of a certain view of life, c.q. to a definite philo- 
sophical tendency. 


PossIBLE INFLUENCES 


Before attempting the analysis proper of Bopp’s work, we propose 
to describe the mental atmosphere into which the young scholar 
made his entry, and from which there were influences that affected 
him. Bopp’s point of view did not remain unchanged; he passed 
through various stages of development *®) most clearly demonstrated 
by his relations to Fr. Schlegel — and later on — to Jac. Grimm. 
We intend to follow this shifting in our analysis. Behind Schlegel and 


*) Cf. O. Jespersen, Language, 8th ed. (1949), pp. 47—55. 
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Grimm rises the figure of Herder. Delbriick includes Herder together 
with “‘die allgemeine Grammatik’’ and Bernhardi, in ‘die gleichwich- 
tige Grundlagen fiir das Verstehen der Lehre Humboldts und Bopps’”?°). 

Wilhelm von Humboldt was a personal friend of Bopp’s; their 
correspondence has been published and gives important clues 14). 
Humboldt is considered to have been a Kantian. 

If it is very easy to find the discussions with Schlegel, Humboldt, 
and Grimm in Bopp, expressis verbis even, we do not find his choice 
of position in the matter of the so-called philosophical grammar. 
Yet it is most likely that Bopp came into touch with this during 
his stay at Paris. We are especially thinking of the ideas of the ““Ency- 
clopédistes’’ which were still very much alive then. Through study 
and inclination Bopp was internationally minded. 

There is no sufficient reason to construe a close continuity, there- 
fore, between Fulda and Adelung on the one hand and Bopp on the 
other, because they are compatriots !*). They are indeed Bopp’s 
colleagues in a more restricted sense as grammarians ‘pur sang’, 
but, when Bopp argues with fellow-linguists, it is with figures of the 
Dutch School of Greek scholars 1), whose fame was still great then, 
though on the wane. 

For a moment Romanticism made an impression on Bopp, but al- 
ready before his thirtieth year of life this influence had been cancelled. 
As this short-lived impression co-incided with his turning to Sanskrit, 
we will start our description and analysis of Bopp’s views with a 
short reference to this period. 


10) Cf. B. Delbriick, Einleitung in das Studiwm der indogermanischen Spvra- 
chen, 6th ed. (1919), p. 29. Delbriick’s elaboration of these basic ideas was 
more attuned to Humboldt than to Bopp. They do not hold good for 
Bopp at all, which we hope to prove. 

1) In the Nachtrag by S. Lefmann, Franz Bopp, sein Leben und seine 
Wissenschaft, 1897. ; 

12) Delbriick, o.c., p. 27, suggests an , Uberfiihrung”’, but does not prove it. 

13) The so called Schola Hemsterhusiana, according to the term used by 
J. G. Gerretzen, Schola Hemsterhusiana, Diss. Nijmegen, 1940. The importance 
and the position — as demonstrated by Gerretzen — of this 18th century 
school of classical philologists is slightly different indeed from what e.g. 
Kroll, Geschichte der klassischen Philologie, 1909, has to relate (p. 106/7). 
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The real unfolding of the blossoming buds of the comparative study 
of language 14) was made possible, as is well-known, by the intro- 
duction of Sanskrit into Western cultural circles. Though he was 
not the first to introduce it, and by no means the best informed 
scholar, the Romantic writer Fr. Schlegel had the farthest reaching 
effect with his little book Ueber die Sprache und Weisheit der Indier 
(Heidelberg, 1808). In any case it was decisive for the direction that 
Bopp’s studies were to take. This ‘brilliant ouverture’, as Benfey calls 
it 5), looks upon ‘Indian’ as the pure original model of language 
development. “Im Indischen”, according to Schlegel’s literal state- 
ment,” jede Wurzel ist wahrhaft das, was der Name sagt, und wie 
ein lebendiger Keim '*), denn weil die Verhaltnisbegriffe durch innere ” 
Verdnderung '*) bezeichnet werden, so ist der Entfaltung freier Spiel- 
raum gegeben, ....’’ (pp. 50/51). No external, mechanical additions: 
Sanskrit is a truly “organic’’ language and this is its glory. 

That which a later terminology is to call Ablaut and Umlaut, 
(Grimm; Gradation and Mutation) Schlegel calls the “modifying”’ 
structural principle, to which the organic structure of Sanskrit is 
due. In this sense Sanskrit is a purely flexional language, to Schlegel; 
Germanic languages, Latin, Greek and Persian have already been 
affected by the method of affixing. ‘“Beim Indischen ist die Struktur 
durchaus organisch, durch innre Veranderungen und Umbiegungen 
des Wurzellautes in allen seinen Bedeutungen ramificirt... .”’ (p. 41). 

Hence, from the beginning, the introduction of Sanskrit by Schle- 
gel labours under the dilemma: organic—mechanic, or, in grammatical 
terms: Apophony or Affixing. It is clear that this characterisation of — 
Sanskrit cannot stand the test of the facts. Let us now see how this 
question was tackled by Bopp. 

Eight years after Fr. Schlegel’s book appeared, the young Bopp 


14) It is generally known that the invention is claimed to be due to the 


Dutchman Lambert ten Kate (1674—-1731) and to the Dane Rasmus Rask 
(1787—1832), who in the prae-Sanskrit way practised comparative linguistic 
studies methodically before Bopp. 

15) In the still usefull work: Geschichte der Sprachwissenschaft und orien- 
talischen Philologie in Deutschland etc., Miinchen, 1869. 

16) Italics are ours. 
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brought out his Conjugationssystem der Sanskritprache in Verglei- 
chung mit jenem der griechischen, persischen, und germanischen Sprache. 
In this first work of his he proposes “‘zu zeigen wie in der Conjugation 
der altindischen Zeitwoérter die Verhaltnissbestimmungen durch ent- 
sprechende Modifikationen der Wurzel ausgedriickt werden, wie aber 
zuweilen das verbum abstractum mit der Stamme zu einem 1") Worte 
verschmolzen wird’’ 18). In the first part of this statement about his 
aim Bopp is still influenced by Fr. Schlegel, but when he operates 
with an ‘‘einverleibtes verbum abstractum’’!*), he is apparently 
the pupil of a different school or tendency. It is obvious that the 
first idea contradicts the second. And from the use of the adversa- 
tive conjunction “aber” it is clear that Bopp was aware of the con- 
tradiction, as also appears from the sequel, a.o. on page 12: “wir 
(werden) den Grund jeder Formanderung angeben und die Art schil- 
dern, wie jeder Modifikation der Bedeutung eine eigene Modifikation 
des Wortes entspreche. Es wird hierdurch von selbst klar werden, 
daB manche tempora fiir zusammengesetzt erklart werden miissen *°)”’. 
Though the terminology is that used bij Schlegel and his adherents — 
a few lines lower down the root is still called ‘“(die) gemeinschaft- 
liche Mutter aller Redetheile”’! — the term ‘‘Einverleibung” does not 
really fit in with the biotism of the germ-theory. (We are here speak- 
ing of the s in certain tempora, e.g. in the aoristus and the futurum 
of Greek, in which Bopp thinks he recognizes the root *as or *es = 
to be). Bopp honestly tries to look upon the s-inflections as the growth 
of “‘organic’’ units in the sense of Schlegel, but he simply fails. It means 
that the ‘‘organic’’ root is liable to affixing, or rather to infixing. 
However, to continue the organic metaphor: a grafted branch or a 
transplanted skin is not a natural growth, but a “mechanical” addi- 
tion! 

The next step in the direction of a consistent theory of composition 
and away from the theory of growth is taken by Bopp already in his 
Nachtrag. In the work proper the personal endings are mere “Per- 
sonskennzeichen’’, whereas in the Nachtrag these endings are already 


17) Spacing by Bopp. 
A goons y 
19) The so-called verbum abstractum or verbum substantivum. Cf. Marou- 


zeau, Lexique etc., s.v. Verbe. as 
20) Italics are ours; ,miissen’’: it is obligatory, there is no other possibility. 
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“wirkliche Pronomina’’; consequently: formerly independent words, 
that were added later on (p. 147/8). 

In his London publication of 1819: Analytical Comparison of the 
Sanskrit, Greek, Latin and Teutonic Languages, shewing the Original 
Identity of their Grammatical Structure *4), — a free and considerably 
enlarged revision of his ‘Conjugationssystem’ — Bopp emphatically 
rejects Schlegel’s one-sided assignment of Sanskrit to ‘internal in- 
flexion’. In the chapter, entitled: “‘Of the Roots” 22) Bopp says that 
the roots in Sanskrit, just as in Latin, Greek and Germanic, (and in 
contrast with the dissyllabic roots of Arabic), are monosyllabic. From 
this point of view of the monosyllabic roots he attacks Schlegel : 
“.... such languages cannot display any great facility of expressing 
grammatical modifications by the change of their original materials 
without the help of foreign additions’. All languages, (so Sanskrit © 
included, but with the exception of Chinese), he thinks, all languages 
have “both methods’’; that is to say both: “inflexions” and “suf- 
fixes’’. So: exit Schlegel as an authority on Sanskrit. But Bopp goes 
further still: the “inflexions’” that he thinks possible, are of two 
kinds: a change of vowels, and: reduplication. They are used in Sans- 
krit and cognate languages ‘‘to a useless redundancy, I mean without 
indicating a modification of the sense.’ But: if these “Internal in- 
flexions” are meaningless, the consequence is that they are no flexion 
at all; and that only the flexion by means of “suffixes”, “the foreign 
additions”, remains! 

In rejecting Schlegel, Bopp associates himself with Scheidius, as 
regards the latter’s view of the personal endings; according to Bopp 
Scheidius #8) had demonstrated their “compound structure” very 
satisfactorily. 

The theory of the “einverleibtes verbum abstractum” is still further 
demonstrated by means of the model of potest: “‘.... potest unites 
in itself the three essential parts of speech, -t- being the subject, -es- 

*1) The all but inaccessible work was reprinted in honour of Bopp’s memory 
in the Internationale Zeitschrift fiir Allgemeine Sprachwissenschaft, Band 
IV (1889), p. 14 sq. Quotations agree with the numbers of the pages in this 
reprint. 

2) p. 19—22, 

3) E. Scheidius (1742—1795), professor of Oriental Languages at Har- 


derwijk and Leiden, an epigone of the school of Hemsterhuis/Valckenaer. 
Cf. Gerretzen, 0.c. passim, 
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the copula, and fof- the attribute’. After these observations the reader 
will not be surprised, if in the languages which we are now comparing, 
he should meet with other verbs, constructed in the same way as 
potest, or, if he should discover that some tenses contain the substan- 
tive verb, whilst others have rejected it, or perhaps never used it. 
He will rather feel inclined to ask, why do not all verbs in all tenses 
exhibit this compound structure? and the absence of the substantive 
verb he will perhaps consider as a kind of ellipsis’’ 24). 


F. Techmer makes the subtle remark,that the modern reader will no 
doubt think, ,,dass Bopp das Verbum abstractum in seiner Zerlegung wohl 
zu haufig gefunden, weil er es eben iiberall gesucht hat’’ 25); and ‘‘die Bonner 
Schule”’ (A. W. Schlegel c.s.), levelled their sensational criticism at this theory 
and at Bopp’s explanation of the tempus-augment as a privativum, ,,den 
Gipfel der Agglutinationstheorie”’ #6), in a publication by Chr. Lassen, their 
spokesman, which appeared in 1830 in Band III, Heft I, of the Ind. Bibl.; 
Delbriick quotes the most important sentences (p. 89), to which we may be 
permitted to refer. This criticism, however, was negative and unprofitable. 
For, though it is directed against a point about which even his supporters 
were sceptical — in his reply 2”) to Bopp after the receipt of Bopp’s Analy- 
tical Comparison, Von Humboldt says: ,,Ich gestehe aber, dass ich mich noch 
nicht recht davon iiberzeugen kann, dasz das Futurum der griechischen 
Konjugation.... aus einer Verbindung der Stammsilbe mit dem Auxiliare 
entstanden sein soll’’ — the so-called evolutionary conception of the Schlegels 
appears to be unable to check the advance of the new doctrine, because, as 
Lefmann says, rather caustically: ,,Seine (i.e. Fr. Schlegel’s) Theorie erklart 
nichts, und konnte nichts erklaren. Sie begriindet nichts, denn auf ihr liesz 
sich nicht fortbauen’’ ”*). 


Bopp goes his own way from now on; we will see how. 

Bopp’s Sanskrit-Grammar, A usfiihrliches Lehrgebiude der Sanskrita- 
Sprache, Berlin, 1827, shows an increased boldness over against the 
Indian grammarians. Over their heads he repeats that he only recog- 
nizes monosyllabic roots. He even goes a step further: “Es ist unpas- 
send diese Wurzeln Verbal-Wurzeln zu nennen, da sie mit eben so 


shop, 23: 

25) Vorwort zu Analytical Comparison, p. 8. 

26) The culminating-point of the theory of agglutination is to be found in 
Bopp’s theory of apophony, as we shall see. 

27) Published in Lefmann’s Nachtrag, p. 11. 

Sy Ap 46. 
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groBem Rechte Nominal-Wurzeln genannt werden kénnten....” 
(p. 71/73). 

Bopp’s Sanskrit Grammar underwent many revisions, but the above- 
mentioned opinions invariably return. The same problems are also 
discussed in his Vergletchende Grammattk. 


We will examine what were Bopp’s opinions in the elaborate and general 
scheme of this principal work of his, but only in so far as new elements are 
added here, and for this purpose we take the last wording of his thoughts 
that passed through the master’s own hands, viz. the second edition of 
1857—61. At the same time we will consider what Bopp published in the 
form of ,, Academische Abhandlungen’’, or what can be found in his correspon- 
dence, which gives a broader foundation of his theories and shows how they 
arose. (Bopp’s criticism of Grimm’s views on apophony will be discussed 
later on). 


In the caput “Von den Wurzeln” Bopp distinguishes two classes 
of roots in Sanskrit: 1° verbal roots, and 2° pronominal roots. He 
keeps on calling the verbal roots ‘verbal’? only “der herrschenden 
Gewohnheit nach’. ‘‘Aus der zweite Klasse entspringen Pronomina, 
alle Urpraepositionen, Conjunktionen, und Partikeln’”’. “Alle ein- 
fachen Pronomina sind weder Ihrer Bedeutung noch der Form nach 
auf etwas allgemeineres zuriickzufiihren, ....’’: the Indian gramma- 
rians did so, viz. they reduced them to verbal roots; so, in these two 
classes of roots we have to deal with an independent view of Bopp’s. 

Section 107 deals with the comparison of the structure of semitic 
and indo-eur. (incl. Sanskrit-)roots. Bopp was fascinated by this 
comparison all his life and it became the principal element in the 
dialectics of his notion of structure 2). We have a very detailed treat- 
ment of this subject in the Abhandlung der Koniglichen Akademie 
der Wissenschaften zu Berlin of 1824. Bopp argues against a certain 
Kosegarten, who, taking his stand a.o. on the imperative ktdl, assumed 
that Hebrew had monosyllabic roots. Bopp does not believe that it 
is possible to suppose the shortest form of a family of words to be 
the root. In most languages roots do not occur in actual reality. ‘Die 
Wurzel wird gefunden, wenn man von einem Worte alles ablést, 


*®) Humboldt wanted Bopp to prove the fundamental relationship between 
semitic and indogermanic languages. This had not been reserved for Bopp — 
and his times. We are referring to more modern researches, like those of A. 
Cuny. 
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was irgend einen grammiatischen Nebenbegriff andeutet, wie die 
Casusendungen.... und das Ableitungssuffix, .... die Personalendun- 
gen.... und das, was die Tempus- und Modusverhiltnisse bezeichnet, 
und wenn man tiberhaupt nur das tibrig 1aBt, was alle von einer Quelle 
ausgehende Worter mit einander gemein haben’’. 

Now Bepp rejects kt6l as a root “‘weil diese Form offenbar das 
Resultat einer grammatischen Operation, die Folge einer Zusammen- 
ziehung ist’’. The cohesion of A#- (in: ktdl) is quite different from that 
of e.g. kr- in the Sanskr. root *kram; this is to a certain extent “‘eine 
grammatische Einheit’’; they cannot be separated. If there existed 
a form *koram or *karam, Sanskrit with its root *kram would be 
wrong and *kram would be a contracted form. Sometimes there is 
elision of the second vowel, e.g. kotlah. Which contracted form does 
Kosegarten want to choose in order to prove his monosyllabism, 
asks Bopp. “Oder mii8te man nicht, um konsequent zu sein, auf beide 
Verkiirzungen (ktdl and kotlah) ein gleiches Gewicht legen, woraus 
hervorgehen wiirde, da eine Hebraische Wurzel gar keine Sylbe bilde”’. 

When we have got as far as this —- Bopp apparently will not accept 
the usual *kél as a root — the reader will wonder what Bopp’s dissyl- 
labic root may be after all. “Keineswegs.... z.B. katal, .... denn 
hotel, katul, und jede andere Wortform’’, without any addition, in- 
fixing or ‘‘Verschluckung”’, “‘hat ein gleiches Recht fiir die Wurzel 
zu gelten”. To Bopp *ktl cannot be pronounced on account of the 
absence of vowels. His partitive decomposition-method insists on 
retaining as a last remnant a word-part, and this part must be a 
pronounceable syllable in his opinion. The vdwel-less *htl is to Bopp 
too much “‘abstract’’. Here is Bopp’s aporia: “‘Man kénnte sagen, daB 
die Semitischen Wurzeln eigentlich keine Stammvocale haben... .” 
If Bopp wants to accept on principle only ‘“‘das, was alle von einer 
Quelle ausgehende Worter gemein haben”’ (cf. above), this is consis- 
tent indeed. Meantime Bopp does not get any further than: “man 
kénnte’”. In another passage he says: ,,Eine Semitische Wurzel ist, 
in Bezug auf die Vocale, so unbestimmt, dass sie eher gedacht als 
ausgesprochen werden kann;” But in any case it must be thought 
of as being dissyllabic. Finally Bopp criticizes the conceptions of the 
root entertained by the Dutchmen van Lennep and Valckenaer, in 
which the sanskritist gains an easy victory. So much about the Aka- 
demischen Abhandlung of 1824. 
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In Section 108 of the Vergleichende Grammatik Bopp finally dis- 
poses of the classification of languages by the Schlegels. Sanskrit, 
Greek etc., are placed in Bopp’s second category: “mit einsylbigen 
Wurzeln, die der Zusammensetzung fahig sind ....’’. After an illustra- 
tive analysis of the form S09 ycouedx he says: ‘Wenn also unter 
Flexion eine innere Modification der Wurzel verstanden sein soll, so 
hat das Sanskrit und Griechische, etc., auBer der Reduplikation, die 
aus den Mitteln der Wurzel selbst genommen ist, kaum irgend eine 
Flexion aufzuweisen’’. Then follows the exclamation: “Erkennen 
wir also in den Flexionen des Indo-europdischen Sprachstamms 
keine innere Umbiegungen der Wurzel, sondern fiir sich bedeutsame 
Elemente, deren Ursprung nachzuweisen die Aufgabe der wissen- 
schaftlichen Grammatik ist!’ 

When treating the suffixes *°) Bopp asks: “Warum sollte die Sprache © 
accessorische Begriffe nicht auch durch accessorische, an die Wurzel 
herangezogene Worter bezeichnen?.... Die Nomina beabsichtigen 
Personen oder Sachen darzustellen ....; und am naturgemaBesten 
hat man daher in den Wortbildungselementen Pronomina zu erwar- 
ten, als Trager der Eigenschaften, Handlungen, Zustande....’’. 

In the chapter on: ,,Bildung der Tempora”’ he takes the view 
that e.g. in the forms: amavi, audivi monui, the other root of the 
verb “‘to be’, viz. *phu- is “‘einverleibt’’. 


The foregoing considerations are an outline, mostly made up of quotations, 
of the development of Bopp’s ideas about structure and root in the indo- 
european languages. His viewpoint is — in Bopp’s own terminology —: 
The root is monosyllabic; there are two classes: A. verbal roots; also called 
predicative and attributive roots by him; and: B. pronominal roots or indi- 
cative roots. The pronominal class is found 1° as suffixes or as endings; 2° 
independent as pronomina — which again have endings themselves 81)! — 
and as adverbs and conjunctions. Word minus ending gives root, or root plus 
suffix. Already on account of his sharp distinction of ‘‘Thema”’ or ,,Grund- 
form’’ (= Stem), which was made possible by his structural analysis, Bopp 
brought about a complete revolution in the views on declension. As every- 
body knows, classical grammar — which was the dominant type of grammar 
at the time — had up till then taken the nominativus to be the casus rectus. 
The comparison of Sanskrit, Greek, Latin etc. etc. gave undeniable evidences 
and the old mono-lingual ,»,Buchstaben”’-anatomy was entirely ousted by 


oid Be a EL 
31) Humboldt asked him after the origin of the endings of the independent 
pronouns, but the question has never been adequately answered by Bopp. 
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the new comparative elementary decomposition. For Sanskrit and its related 
languages Bopp finally thought, as we saw, that ‘agglutination’ (adopting 
Humboldt’s **) terminology) was the universal structural principle. Of 
flexion in the old sense Bopp only recognizes reduplication in the indo-euro- 
pean languages; this, however, is also an element of the word. Only, it has 
no previous pronominal independence, but has been taken ‘‘aus den Mitteln 
der Wurzel selbst’. 

We would not be entitled to blame Bopp for showing a speculative tendency. 
His trend of thought is of the exact-quantitative and concrete kind. It is 
evident, though, that his morphology — like every kind of morphology —, 
willy-nilly transcends its own domain, precisely at the moment when he 
marks an element, viz. the root, off against the other elements, the suffixes, 
and vice versa; he then appeals to semantic aspect. Bopp makes this appeal 
explicitly: the semantic aspect confirms his quantitative elementary views, 
he thinks, if even he does not derive them from it. The represented world of 
ideas is also of a quantitative structure like the bricks in a box of building- 
bricks: Grundbegriff, accessorische Begriffe. 

This quantitative view is bound to fail on account of its simple duality 
(basic-accessory) as soon as the functional relations in a word are subjected 
to a much more subtle analysis; it is likewise bound to fail owing to its motion- 
less, static character, when an attempt is made to determine diachronic 
changes, c.q. the process of the genesis of the forms. It is Grimm, and not 
Bopp, who gives nearly 600 pages of phonology, in the second edition of his 
Deutsche Grammatik, in 1822. Bopp’s elementary schematism cannot really 
cope with phenomena like vocalic gradation; he is pléased with the possi- 
bility, therefore, to intern the “‘innere Modifikationen”’ in the camp of the 
semitic family of languages. He has excluded them from indo-european 
studies. 

It is true he had sometimes been compelled to regard as ‘‘Verstiimme- 
lungen”’ of a later date all such linguistic phenomena which were inexplicable 
in the light of his schematism and seemed to deviate from the fundamentally 
transparent agglutinative structure, viz. in cases where the notions of ,,phy- 
sical’’ or ,,mechanical’”’ left him in the lurck. 


In his Vergleichende Grammatik, as we saw, his comparison with 
the semitic root proves that he has been constantly occupied by the 
dialectics of his agglutination-thesis. Yet in the Vergleichende Gram- 
matik his fanaticism with regard to his own schematism is not so 
apparent. To find this we must go back to the twenties, when in 1822 
Grimm’s Deutsche Grammatik was brought out, with its Ablaut- 
theory, the tenor of which was that this “‘innere Modifikation”’ had 
been grammatical i.e. significant, originally. In the summer of 1826 


82) Cf. Lehmann, Nachtrag, p. 11. 
29 
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Humboldt learns from Bopp that the latter ,,mit einer Arbeit tiber 
Grimm beschaftigt ist’’. Bopp had taken up arms. No wonder! With 
Grimm’s theory there is a risk of the banished “‘innere Modifikation”’ 
re-appearing in Bopp’s own stronghold, the indo-european family 
of languages. In 1827 there appeared two articles in the Berliner 
Jahrbiicher fiir wissenschaftliche Kritik as a review of Grimm’s book. 
(They were published in 1836, together with another study, under 
the title of “Vocalismus oder sprachvergleichende Kritiken tiber ]. 
Grimm’s deutsche Grammatik, etc.”. We will quote from this latter 
publication.) - 

Grimm put sanskrit guna on a level with germanic gradation and 
thought both of them significant. Guna, however, is not so much of 
an alternation of vowels, as a “‘Zuwachs’’, says Bopp (p. 10); ‘aber, 
worauf wohl zu achten ist, niemals hat Guna auf die Bedeutung Ein- © 
fluss, es ist von dieser Seite nicht wesentlich, sondern begleitet nur 
.... (p. 7). Bopp regards guna as the effect of the endings, parti- 
cularly on account of their weight; in such a way, that a “heavy” 
stem-vocal is accompanied with a “‘light’” ending, and vice versa. 
This effect reminds one of a seesaw or of a weight-beam (,, Wagenbal- 
ken”). This is not a mere metaphor *%) to Bopp, it is the rescue of the 
solely significant scheme of parts in dead earnest. By means of this 
gravitational mechanism Bopp also strips Umlaut of its meaning 
and reduces it to his compositional principle. For consequently, 
after this defence Bopp proceeds to a counter-attack. Ablaut (Gra- 
dation) itself only has ‘Bedeutung gewonnen fiir die Grammatik, 
wenn er sie gleich. ... urspriinglich nicht hatte; wir glauben beweisen 
zu konnen da8B auch der Ablaut von der Beschaffenheit der Endungen 
herbeigezogen werde’’ (p. 10). Follows the argument. Bopp turns the — 
tables! ; 


Bopp’s views were contradicted even before their publication. We possess 
a long letter from Humboldt, dated 26th Sept. 1826 *4), Humboldt has a 
clear insight in the fundamental importance of the question: ,,Da der Ablaut 
das starkste und scheinbar unwiederleglichste Beweis urspriinglicher Flexion 

8) The metaphor as such would be applicable to more modern theories 
as well, e.g. to the two stages of the root according to Benvéniste: (I) A full 
root: a zero suffix; (II) A zero root: a full suffix. Cf. Origines de la Formation 
des Noms en Indo-européen, I, 1935. 

**) Cf. Lefmann, Nachtrag, p. 49 sq. 
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(in Schlegel’s sense) war, so entscheidet diese Untersuchung auch iiber diese 
Grundfrage der Sprachbildung.... Das Guna grammatisch zu nehmen ist 
kaum moglich,’’ Humboldt admits. ,,Ware er inde8 bloB phonetisch, so 
miuBte Guna iiberall erscheinen, wo das gleiche LautverhaltniB eintritt..... 
(Es) ist nicht zu laugnen, daB der Ablaut bei weitem mehr grammatische 
Bedeutsamkeit besitzt, als das Guna....; eine Bedeutsamkeit, .... welche 
den Ablaut in eine ganz andere Klasse setzt. Das lateinische ago, egi, macht 
denselben Eindruck auf mich.... Absichtlich grammatisch ist gewiB kein 
Vocalwechsel **), Alles in Ableitung und Conjugation riihrt, diinkt mich, 
immer entweder von der Natur der Buchstaben od. ihrem EinfluB8 auf ein- 
ander, oder vom Accent her **); .... es ist offenbar, daB (der Accent) oft die 
Beschaffenheit der ihm unterworfenen Laute verdndert.... 

Aus einem wirklichen grammatischen Instinkt formten die germanischen 
Nationen das Praeterirum anders als das Praesens....’’. Humboldt is sooner 
inclined to call both guna and Ablaut grammatical than — as Bopp does — 
both a-grammatical! ‘‘Der ausschlieBlich grammatische Charakter des deut- 
schen Ablauts steht wie eine Tatsache vor mir....”’. 

Bopp’s reply came four days later *”). His defense is weak, but charac- 
teristic: ,, Vielleicht wird man sich bei Untersuchungen iiber den Ursprung der 
Sprachformen durchaus von dem Gefiihl lossagen miissen, welches durch die 
Gewohnheit beim Gebrauche der Muttersprache, wie der fremden, sich in uns 
erzeugt, weil, was die besonnene Sprachphilosophie Ew. Excellenz mehr als 
irgend etwas anderes beurkundet, die unabhangige kritische Untersuchung 
das Gefiihl gar oft auf dem Abwege findet’’. Humboldt had something better 
than ,,Gefiihl”; Humboldt had intuition. 


So much for analysis. When we recapitulate, the following facts 
stand out: Bopp compares forms of language which he takes to be 
static. Historical genesis, glottogony, and the diachronic process with 
its transitions do not interest him as such. Especially the typically 
Romantic ethos with regard to history is wholly absent in him. The 
examination of word-structure is familiar to him, if, in accordance 
with his convictions, he can apply the procedure of decomposition. 


85) This passage is the foundation for Otto Jespersen, Language, 8th ed., 
1949, p. 53, to infer the conclusion from it, that ‘‘Bopp inclined to a mecha- 
nical explanation” probably under the influence of Humboldt’. Wrongly, 
already in view of the context alone, we think. Besides, in an , entwurft”’ 
of 182., cf. Lefmann, Nachtrag p. 69, Bops admits explicitly that Humboldt 
did not accept his ,,Gewichts-Mechanismus’’. Here, it is Bopp who influenced 
Humboldt, not vice versa. 

36) Italics are ours. 

37) Lefmann, Nachtrag, p. 54. 
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He does not go back any further than to the basic element, which 
in his opinion was a real element in the use of language in times gone 
by, of course, may be in a very remote past. What lay behind this 
element is ‘Geheimnis’: every sort of reconstructive speculation is 
foreign to him. Theoretically he is at a loss how to account for the 
semitic roots; they land his methods of thinking in an aporia. Bopp’s 
view is: words represent thoughts. The world of thought is composed 
of parts, of mathematical elements, so to say (Grundbegriffe, acces- 
sorische Verhaltnisbegriffe), and the expression of this world of thoughts 
runs parallel in its structure with that of the world expressed ; it does 
so necessarily. 

That’s why a linguistic phenomenon which lacks the element- 
structure, the part-system, — as in the case of apophony — can 
hardly be the bearer of meaning, can hardly be semantically relevant’ 
(in Bopp’s terms: “‘grammatisch’’). Such a phenomenon must be 
purely phonetic (in Bopp’s terms “‘physisch’”’ or “mechanisch’’). 
Everywhere Bopp doggedly insists on the reduction to affixing, 
c.q. infixing, on the elementary addition of formerly independent 
linguistic elements (except for reduplication), in which the primitive 
element, the root, bears the ‘‘Grundbegriff’’, and the affixed (or 
infixed) elements bear the ‘‘accessorische Begriffe’’. Bopp carries 
this element-schematism, this composition-dogma, to extremes. Wit- 
ness the Guna-Ablaut-controversy with Grimm; or better still the 
friendly exchange of views in his correspondence with von Hum- 
boldt. The latter is, in our opinion, symptomatic for his prejudice 
to a higher degree even. It is the same dogmatism about the structure 
of words which in a forced, arbitrary and pre-occupied way, which 
already struck Techmer (mentioned above), made him try to detect the 
verbum abstractum or substantivum (the root *as) in every verb; 
from the start he thinks he can find it, and he never ceases to teach 
it and to maintain it. 


Lefmann, an authority on Bopp as nobody else is, has made a very just 
estimate of the fundamental importance of Bopp’s idea of the verbum. 
Lefmann first quotes **) Bopp’s definition of the verbum in his Conjugations- 
system, which runs as follows: ,,Unter Zeitwort oder Verbum im engsten 
Sinne ist derjenige Redeteil zu verstehen, welcher die Verbindung eines 
Gegenstandes mit einer Eigenschaft und deren Verhaltnis zu einander aus- 


38) p. 46/47, o.c. 
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driickt”’. Of this Lefmann says: ‘‘Wir diirfen in diesem Satze den Anfang einer 
neueren Aera wissenschaftlicher Sprachforschung erblicken. Denn so kiihn und 
gewagt es erscheint, ja, so unrichtig der Ausspruch an sich sein mag, der 
ganz auf den Boden hergebrachter logischer Satzauffassung sich stiitzt, 
ebenso fruchtbar erweist er sich unter der Hand des Forschers....’’. And a 
little further on: ‘‘Zeitworter sind also in weitern flektierte Adjectiva, all- 
gemeine Nomina mit participialer Bedeutung ....’’ %*). The question is, 
of course, what is the origin of Bopp’s ‘‘hergebrachte logische Satzauffas- 
sung’! It won’t be traceable in a direct line to the grammatica speculativa of 
the Middle Ages! *°). For this Bopp was too much modern, too much of his 
own time 41). But this kind of questions Lefmann leaves unanswered, here 
and everywhere. Well, we shall be compelled to try and find these connections, 
these backgrounds, ourselves #?). 


TRACING Bopp’S FUNDAMENTAL MOTIVES TO THEIR ORIGIN 


We are now able to try and find the origin of the a priori features 
in Bopp’s motives and in this way we may detect in what soil his 
mental output was rooted. 

Though we have seen that Bopp detached himself from the influen- 
ce of Fr. Schlegel, and how that Bonn School (Aug. Fr. Schlegel and 
Chr. Lassen) opposed him, and how he entered the lists against Grimm 
himself, these controversies in themselves do not entitle us to say 
that Bopp was a non-Romanticist. There was too much fratricidal 
strife among the Romanticists themselves. However, not only are 
the typical and integral romantic fundamental conceptions lacking 
in Bopp, but he actually opposes them so explicitly, that it is im- 
possible to include him in the group of this mode of thinking. In Bopp 
there was a lack of and an aversion to any kind of enthusiasm about 
feeling (Gefiihl), instinct or imagination, a lack, also, of the propensity 
for the belief in the mystical rising of language from and living in 


39) We may remind the reader of Bopp’s viewpoint, that it is not right to 
call the roots verbal; he only does so ,,der herrschenden Gewohnheit nach’. 

40) Or still further back to Aristoteles’ Organon; cf. De Interpretatione 16b 
22—25, 17a 22—24, 19b 15—30, 20a 3+-5, 21a 25—28, 21b 6—10 and 
26—32. 

41) Bopp was a Roman-Catholic, but did not practise his religion. There is 
nowhere any trace of a direct relation on Bopp’s part to scholastic thinking. 

42) The only passage we have been able to find treating Bopp’s backgrounds 
of thinking, is hidden in a letter from von Humboldt on the 4th January 


1821. We will refer to it again. 
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the depths of the soul. He opposed the physical and the mechanical 
to the organic, which seemed to fascinate him for a moment, and in 
his riper years he chose the composite, made up of parts. The motive 
which led Fr, Schlegel to Sanskrit, viz. the yearning for what was 
the historical original, the one time ‘‘natural’’, this motive has been 
replaced in the case of Bopp by a keen interest in similarities in struc- 
ture. Bopp is the coolly-critical comparer; historical linguistics, al- 
though founded on the work of Bopp, is really of a later date. The 
old Sanskrit-Grammarians are criticized by him — a.o. with regard 
to their conception of the verbal roots — as if they were his contem- 
poraries, and without any trace of respect — to the chagrin of “die 
Bonner Schule’. 

No, the world of ideas of the Romanticists, of the Schlegels, Lassen 


and Grimm, was not Bopp’s. As far as Grimm is concerned, the Ablaut- ” 


controversy is proof enough for this. And on account of Bopp’s 
evident anti-Romanticism we think that the influence of the founders 
of this movement, of Herder and Hamann, the passionate antagonists 
of Kant, is excluded by consequence *°), 


But what is the relation of Bopp to Wilhelm von Humboldt, the 
Kantian? 

There is no question here of controversy, but of a life-long friend- 
ship, known to us from their correspondence published by Lefmann, 
full of generous, friendly discussions. As we have seen from the above, 
there was not a single subject that Bopp adhered to so tenaciously 
as his explanation of Ablaut. The gravitation of the parts of a word 
and the mechanical interaction of these parts [a heavy stem — 
a light ending; a light stem — a heavy ending] are, according to 
Bopp, the key to the explanation. 


In Jespersen’s view it would be here (Language, p. 53) that probably Bopp 


was influenced by von Humboldt, (But, see also p. 56). The contrary view. 


is the truth. Here and everywhere von Humboldt’s tries to get rid of the 
consequences of Bopp’s rigorous ‘‘agglutinism’”’, although he is willing to 
give in to Bopp’s greater expert knowledge. Bopp had sent to Humboldt the 
draft of his Rezension, containing his criticism of Ablaut; or perhaps he had 
read it out to him. It is this draft that von Humboldt criticises in his letter 
of September 26, 1826; von Humboldt points to accent as a possible explana- 


48) We have to be a little apodictic. Our scope does not allow us an analysis 
of Herder’s and Haman’s views. 
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tion “in der sich Ihre Meinung mit der Grimmischen.... vereinigt’’. But 
when Bopp’s Rezension was published in 1827, Bopp appeared to have 
ignored von Humboldt’s suggestions. No wonder: for von Humboldt’s objec- 
tion had touched Bopp’s deepest principles. 


As a scholar Bopp had a strong sense of his own value and origina- 
lity. Modest and easy-going in friendly intercourse, he maintains 
an absolute independence over against his contemporaries as a scho- 
lar. Also over against his friend von Humboldt. He shows no trace 
of having utilized the ‘“‘Energeia’’-idea or the “innere Sprachform’’ 
and ““Sprachgenius’’; nay, even the notions of accent and articulation 
as von Humboldt conceived them in his characteristic way, notions 
a later age learned how to appreciate as the divinations of genius 
about the real nature of language — all these views leave Bopp un- 
moved. To von Humboldt —- and this is his congeniality of mind with 
Kant, as Cassirer rightly saw — to von Humboldt language is a forma- 
tive activity, an active system; to Bopp it is a lifeless, static reflexion 
of ideas. Bopp is independent of von Humboldt; and a fortiori of Kant. 
We must look elsewhere. 


Delbriick often has a confusing influence on the appraisal of Bopp’s 
scientific development, owing to certain suggestions and assertions 
(cf. above). In a one-sided way he tries to connect Bopp with his con- 
temporary compatriots or immediate precedessors. Thus Bernhardi 
is supposed to belong to Bopp’s ““Grundlagen”’ 44). However, in a 
letter (in January 1821) von Humboldt had to advise Bopp to have 
a look in Bernhardi! Fulda’s and Adelung’s idea of root is alleged to 
be ‘‘was unmittelbar zu Bopp hiniiberfiihrt *5)’’. But Bopp does not 
know Fulda and Adelung; and the idea of root was in the air every- 
where, in France, in Holland, in Germany. And as for the mono- 
syllabic character of the roots, for instance: Jellinek mentions Schot- 
telius (1612—1676) the first to apply monosyllabism to German, 
but “in der Lehre der Einsilbigkeit hat er deutsche und niederlan- 
dische Vorganger’’ *°). 

Leaving every kind of constructivism aside, and following Bopp’s 


44) Delbriick,o.c., p. 29 sq. 
45). Delbriick, 0.c., p. 27. 
46) Jellinek, Geschichte der Neuhochdeutschen Grammatik, 1913/14. [er 


Halbband, p. 137. 
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own guidance, while paying attention to any explicit mention he 
may make of finguistics whom he regards as authorities — either oppo- 
sing them or agreeing with them -- we come to the Dutch School of 
Greek Scholars. Our keenest interest is roused when we remember 
that in Germany in the early part of the 19th Century the majority 
of classical grammars were based on the so-called Dutch method 4’). 
It is especially the origin of Bopp’s method, his method of structural 
and word-analysis, that holds our attention. 

With the Dutch Graecists of the 18th century 48) we find a con- 
ception of “root”, which, so long as it was cultivated within the 
esoteric schoolcircle, had an all but mystical reputation. The method 
applied had not been based on a systematic comparison of languages *), 
but remained restricted to Greek. It was the method of inductive 
analogy. 


It must be seen against the general background of the spirit of the times 
in the history of the Netherlands of the seventeenth and eighteenth centuries. 
Erasmus’ native country had maintained the fame of its philological tradi- 
rion during its war of independence (Vossius, Heinsius; after the war: Gro- 
novius, Graevius). Under the influence of Descartes — who lived in Holland 
from 1628 to 1649, which is general knowledge — a critical frame of mind 
is created, in consequence of Descartes’ methodical doubt, which is apparent 
in Perizonius, e.g., (in England in Bentley). The sense of certainty, obtained 
by mathematical studies, the true ‘“‘scientia’”’, fosters the “idée du progrés”’ 
and the feeling of superiority of the ‘“‘modernes” over the “anciens”’. 

As early as in the seventies of the seventeenth century, however, the 
mathematical-scientialist views of Descartes are beginning to meet with 
opposition, viz. from the side of natural science (Newton, Chr. Huyghens). 
Experimental research, the practical method, offers a different kind of cer- 
tainty, later on even the certainty. The famous Boerhaave delivered his rec- 
toral oration, De comparando Certo in Physicis, in 1715. Two years later 
’s Gravesande reads his oration De Evidentia: as auxiliaries of this evidence 
he mentions: ‘“‘Sensus, Testimonium et Analogia’’. 

In this sphere of brilliant research Hemsterhuis makes his appearance. He 
causes a renaissance of Greek studies and founds a school among his con- 


4") Gerretzen, 0.c., p. 329 (relying on Drerup and Bursian). 

“*) The subsequent exposition on Dutch Grammarians has nearly entirely 
been derived from the above mentioned work by Gerretzen. 

**) A systematic comparison, i.c. of Dutch and Gothic, was made ‘by 
Lambert ten Kate: Gemeenschap tusschen de Gottische Spraeke en de Neder- 
duytsche, 1710; Aanleiding tot de kennisse van het verheven deel der Nederduyt- 
sche Sprake, 1723. 
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temporaries and students: Wesseling, Valckenaer, van Lennep, Scheid, van 
Goens, and others. In this ,,Schola Hemsterhusiana”’ analogy is the central 
methodical principle, especially in the case of van Lennep. 

Since the Alexandrine Scholars the principle of analogy was not unfamiliar 
in philology. But for these eighteenth century grammarians this notion 
had assumed a very special aspect; it had become the methodical passport 
to inductive and practical evidence, under the influence of a flourishing natu- 
ral science, which kept aloof from the domination of the ‘‘the only true 
faith” of the sciential-mathematical method and its exact certainty. We 
know a definition of analogy by van Lennep: ‘‘Est vocum, quae quamlibet 
linguam constituent, omnium in certas classes distributarum et significatio- 

num ipsis cohaerentium apta inter se et constans similitudo et convenientia’’. 
_ (De Linguarum Analogia, p. 10). 


What was gained by analogy in the study of Greek by the Dutch 
Graecists? The typically eighteenth-century interest in causae primae 
was also alive in linguistics. In connection with the idea of analogy 
as a methodical guide there arose a new science of etymology, which 
at least had the merit of doing away with the capricious, desultory 
procedure of earlier times. This etymology is preferably directed to 
the verbs. This depended on the conviction prevalent in the school: 
nomina a verbis, non verba a nominibus esse formata; and also: 
non nisi verba, eaque simplicissima, pro stirpibus haberi posse. With: 
aw, EW, LW, ow, and vw at the top, a structure is erected of “‘primitiva’’ 
and “‘derivata’”’, which on principle can assign a place to every Greek 
word. And it is to be remarked that derivatives are made from primi- 
tives, not by adding formerly independent words, but separate sounds. 
The forms of the words are systematized; the meanings and their 
_ analogy are only indirectly taken into account, and there is no question 
of the ideas expressed and of their structure being the starting point, 
as Bopp was to consider it later on. 

The old leaders of the school stuck to actual, traditionally occurring forms; 
the supposed forms were only hypothetical to them, fillings-in of the gaps in 
the mosaic of the Greek language-system. They were typically Dutch in their 
sober-mindedness and reserve and they did not publish their lectures about 
this. For the rest, excellent philologists as they were, they had quite different 
_ things to offer the world! To their pupils, however, their working-hypotheses 
assumed the character and the importance of reconstructions of real forms 


of words. In 1790 Scheidius published Valckenaer’s and van Lennep’s Lecture- 
notes on the subject: in Holland they met with a critical reception, abroad 


they had a “succes fou”’ °°). 
50) For a long time this was the last effect of Dutch philology on foreign 
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Let us now revert to Bopp. For young Bopp and his environment 
the Dutch were the most authoritive linguists; we saw how he expli- 
citly reckons with them. Was his mind identical with theirs? No; 
emphatically not; in spite of the fact that the Dutch were the first, 
perhaps, to seriously accept the conception that the forms of a lan- 
guage, its outward phonetic *!) appearance, might be a system in itself; 
and who gave up the method of projecting language against a back- 
ground of ideas expressed by it and which ought to find expression 
in it. This was Descartes’ view and the view of all who were adherents 
to a scientialistic philosophy of language. This world of ideas was 
considered to have a mathematical structure! It was this mental 
attitude that the Dutch physicists opposed in natural science, as the 
“Schola Hemsterhusiana‘‘ did in linguistics. But however much 
Bopp might be a systematist, his thought and method is entirely 
different from that of the Dutch. According to him words are com- 
posed of parts, parts which, each of them, ate bearers of meaning: 
“Grundbegriff, accessorische Begriffe’’. This parallelism of parts — 
between wordform and thought is his basis and for this reason he has 
no use for Grimm’s Ablaut nor for the Dutch “anatomy” of letters 
either. Besides for the Dutch writers, language, or at least a definite 
language, has its own system and rationality, not congruent —- as 
for Bopp — with any system of ideas or meanings that lie behind 
the language. 

From what we have said it appears, that neither the influence of 
the trends of thought in his German country, nor the authority of 
the enlightened Dutch Graecism, can explain Bopp’s motives. Let us 
therefore consider Bopp’s development a little more closely. 


linguists — which gave it a bad reputation ; however, the spirit of the Enlight- 
enment had already been sworn off with van Goens (cf. J. Wille, De Literator 
van Goens en zijn kring, I, 1937); but nevertheless classical philology conti- 
nued in the traditional paths (Cobet, 1813—1889) ; whereas classical grammar 
yielded to linguistics in Germany about 1860 (G. Curtius), it did not do so 
in Holland until some decades later (J. Woltjer). 

51) The myth as if the oldest Dutch gtammarians did not see the sounds 
behind the written symbols, was disproved recently; cf. Caron, Klank en Teken 
bij Erasmus en onze oudste Grammatici, 1947. Remarkably enough, David 
Abercrombie in an article published in Lingua, entitled: What is a letter ?, 
subsequently followed the same line of argument for the English gramma- 
rians; cf. Lingua II, pp. 54—63. 
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Bopp was never a pupil of a German university, properly spea- 
king 5”). He studied abroad from the age of twenty till he was twenty- 
eight, and especially at Paris 5%). There is a remarkable passage in a 
letter from von Humboldt, dated the 4 January, 1821, which enters 
into one of Bopp’s fundamental conceptions, and expresses a con- 
jecture about the origin of this conception. With Bopp von Humboldt 
believes in contrast with “die Grammatiker’’, “dass die Participien 
der Bildung der Conjugation vorausgehen.... Das Participium ist 
der constitutive Begriff des Verbi, welches nichts anders ist, als die 
Zusammenfassung eines Subjekts mit einem Participium. Ich kann 
bei dieser Gelegenheit die Bemerkung nicht unterdriicken, dass Ew. 
Wohlgeboren.... mir die von Silvestre de Sacy in seiner allgemeinen 
Grammatik vorgetragen Ideen im Sinn gehabt zu haben scheinen’”’ **). 
Bopp had studied under Silvestre de Sacy, the famous Orientalist ; 
this clue carries us to France, where for nearly two centuries there 
had been a special culture of ‘grammaires générales’ and similar general 
works on language. 

If these authors are dealt with at all, current historiography of 
linguistics generally does not discriminate between the various writers 
of this class of works. It is true, they share a definite fundamental 
aspect: they are: ‘‘grammaires raisonnées’’, not: “‘grammaires ration- 
nelles’”. But for the rest there are profound differences. We would 
classify the best-known and most widely spread among them at 
least into three groups, as follows: 1°. Port Royal (Lancelot and 
Arnauld) 1660, reprinted in 1766 (Fromant) ; Beauzée, 1767; Silvestre 
de Sacy, 1799; 2°. de Brosses 1765; Court de Gébelin, 1774; 3°. Con- 
dillac 1775; Destutt Tracy, 1803 5°). All these works share their di- 


52) In his dwelling-place, Aschaffenburg, Bopp attended the Grammar- 
school, where he felt ,,besondere Lust und Gefallen’’ for mathematics; he then 
attended lectures at the Aschaffenburg Ecole du Droit, viz. on Law, Logic, 
Aesthetics, History and Philosophy. The two last named subjects were taught 
by his life-long friend Windischmann. Cf. Lefmann, o.c., Pp. 8/9. 

53) In the end he worked in London for one year and a half. 

54) Cf. Lefmann, Nachtrag p. 13. It seems there is no reply from Bopp to 
this letter. 

55) Our limited scope compels us to extreme ‘conciseness; that is why we 
do not discuss e.g. Rousseau, Maupertuis and Diderot. Our elucidation also 
remains restricted to the absolute needful. Before long we hope to publish a 
study which will treat this period more elaborately. 
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vergence from the philosophy of scientialistic-mathematical rationalism. 

As possible sources for Bopp’s views the last two groups are elimi- 
nated. De Brosses c.s. favoured a kind of physicalism which was 
perfectly alien to Bopp. The same physicalism 5*), but more moderate, 
was present in the Dutch School, and Bopp had remained untouched 
by it. In the same way Condillac’s attitude of mind and his views, 
which added a kind of sensualism to physicalism, was for the same 
reason, and in a higher degree even, alien to Bopp’s manner of thin- 
king. What remains is the view of Silvestre de Sacy and his circle, 
who had been Bopp’s teacher for a long spell of years. 

In 1799 Silvestre de Sacy published his ‘“‘Principes de Grammaire 
générale’; in 1804 a German translation was brought out; we have 
the fifth (French) edition before us, that of 1824. De Sacy is a pro- 
fessional linguist; the work is in three parts, treating the parts of — 
speech, morphology, and syntax respectively. We can restrict our- 
selbes to the second caput of the first part on the Verb and the 
fourth caput of the third part. We will quote some sentences (p. 8/9): 
“Quand je dis: “Auguste joue”, le mot ‘Auguste’ exprime le Sujet, 
le mot ‘joue’ est un Verbe qui renferme en lui-meme le sens du Verbe 
‘€tre’ et celui de l’Attribut ‘jouant’..... Le Verbe ‘étre’. ... se nomme 
Verbe substantif ou abstrait’”’. This is all. 

One need only compare this amiable, purely illustrative application 
of the ‘‘verbum abstractum” with the way in which. Bopp operated 
with it, to notice the gulf that separates them. Part III, cap. 4, deals 
with Analysis. It was only added to the second edition and de Sacy 
attached special importance to it. It is interesting to us on account 
of the characteristic distinction between “logical” and ‘“‘gramma- 
tical’’. “Sujet logique et grammatical; attribut logique et grammatical’ 
etc. In the way he elaborates his theory in this chapter de Sacy shows 
that he is a typically practicalistic linguist, who defends the special 
nature of the type of rationality peculiar to language against any 
pretension as if its fundamental structure would be a logical system 5”), 


56) The physicalism of the Encyclopédistes stood under the influence of 
the — a.o. the above mentioned — Dutch physicists. This has been proved 
by Brunet in his book: Les Physiciens hollandais et la Méthode expérimentale 
en France au XVIIIe siécle, Paris, 1926. 

57) We meet with similar ideas by Horne Tooke, an older contemporary 
of de Sacy. 
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And Bopp? Did he derive his prejudice, i.e. that he could expect 
to find the verbum abstractum in the forms of conjugation, from 
Silvestre de Sacy? Von Humboldt’s suspicions on this point can hardly 
be right. Neither does he share his teacher’s distinction between 
“Jogical’’ and “‘grammatical’”’. For Bopp these two pretty well coalesce. 

Thus we have been compelled to reject the theory of the influences 
on Bopp that Delbriick, Jespersen, and von Humboldt taught or 
suggested. No more did the Dutch school which he looked upon as 
_ an authority, tally with his fundamental view of language. What 

then ? 


In our discussion of the Dutch and the French writers we found 
that their conceptions can be almost entirely explained as a counter- 
movement against the old mathematical-theoretical rationalism of 
the “geometrists’’. As Bopp took no part in this counter-movement, 
we direct our attention to this old rationalism. The last great repre- 
sentative of this tendency was Leibniz; Leibniz, a ‘lumen scientiae’ 
with hardly an equal, as great a philosopher as he was a jurist, a 
mathematician, a linguist; a genius, whose importance has been 
gradually more and more recognised only since the early part of 
this century. 


We are obliged to summarize his basic ideas on language in a nutshell *), 
without tracing the ways and means by which Leibniz’ ideas in general were pro- 
claimed and propagated by Christian Wolff and other epigones at the German 
universities and among the educated middle-classes, or how far and how 
long this happened — and with what corruptions and omissions! 

Whereas Descartes and Spinoza kept traditional Aristotelian logic out 
of their geometrism, Leibniz prepared the way for the ancient syllogistics 
and the old theory of definition and proposition to accomplish a joyous return. 
He did so, not from conservatism or scholasticism, but because he saw that 
the structure of ancient Logic could be fitted into his modern arithmetical- 
mathematical theory of thinking without omitting anything. The consistent 


58) Leibniz’ Opera Omnia have not been published yet. As Leibniz pu- 
blished a great deal in the periodicals of his time, quite a lot of it is inaccessible. 
His philosophical writings were published by Erdmann (1840), later on by 
Gerhardt (1875—91) with additions. From the inheritance kept at Hannover 
Couturat published the minor works on logic (1903). For a further bibliogra- 
phy we may refer to Windelband-Heimsoeth, Geschichte dey Philosophie, 
1948, p. 321. For Leibniz’ influence on Chr. Wolff, cf. Wolff’s ,, Verninjiige 


” 


Gedanken.... etc.’’. 
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thinking out of the adage: ‘‘praedicatum inest subjecto” induced him to see 
the world of ideas as a hierarchy, a ‘‘tissu de connaissances’’, a concatenation, 
which can be reduced to a stock of comparatively few basic notions that do 
not admit of further analysis: an “‘alphabetum notionum primitivarum”’’, 
Thus the ideas consist of simple or composite notions whose position in the 
ideal order of thought can be determined by fixation of their content in an 
exact mathematical manner. This operation with the genealogy of the ideas 
and their ramifications is Leibniz’ ‘‘ars combinatoria’’. 


In Leibniz’ system the symbol plays an essential and indispensable 
part. Leibniz realized Hobbes’ proposition that rational thinking 
was a calculus: ratiocinatio = computatio, calculus. Language is 
on a level with the arithmetical, algebraic and mathematical sym- 
bol: it is an integral element of thinking itself, an ennoetic instrument 
by means of which we think. The metanoetic function of language as _ 
being the imparting of thoughts to others fits in with this. By means 
of an exact notation of ideas and mental operations Leibniz strove 
after a general method of formal thinking: Logistics, and after a 
general language of symbols: a “characteristica universalis”, His 
interest in the artificially made up languages of his day must be 
viewed in the light of this ideal. Also in the “linguae receptae”’, in 
the real languages of daily use, this exact-theoretical structure of ideas 
is present. But, just as in the case of thinking proper, this basis is 
hidden very often behind and under the obscurity and confusion 
which envelop our clear and distinct consciousness. By means of an 
“analysis linguarum’’, cutting away all that is unnecessary from a 
rational point of view, Leibniz tried to lay bare the foundations of 
language. This analysis implies a logical attitude with regard to - 
language and its use, which makes theoretical rationality its criterion. 


The same attitude was adopted by Locke, who blamed language for its 
imperfectness and abuse, and who recommended his own remedies. Leibniz 
once wrote ‘‘zur Ausbesserung der Teutschen Sprache’. But further on 
Leibniz and Locke disagree. Locke has a distrust of the origin of words, 
which originate ‘“‘ex captu vulgi’; Leibniz on the contrary considered the 
foundation and the origin of language as reliable, nay, language, to him ,was 
the best source for our knowledge of the human mind; language was ‘‘un- 
consciously wise’’, he said somewhere. This explains the enthusiasm with 
which Leibniz collected and examined all kinds of data about unknown 
languages. 


These thoughts are scattered about all his works: they have been 
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placed at our disposal, at least those that are concerned with his 
‘“grammaire rationelle’’, in a rather compact form in a series of notes 
and drafts, published by Couturat 5). The fundamental structure of 


language ‘‘tout court” — and so implicitly that of the original lan- 
_ guage, the “lingua Adamica’’ — is sketched as follows (the scheme 
is ours): 


Vocabula Linguae 


Materia: Elementa. Forma: Relationes. 


(1) Nomina substantiva (3) Particulae: 
i adjectiva. Praepositiones 
(2) Verba (without Modus and Coniunctiones 
and Tempus). etc. 


Distinctions of gender are not required, they are superfluous; the 
number may be incorporated in the article; cases may be replaced 
by praepositiones (the genitivus is “‘dissolved’’ cf. p. 287); the distinc- 
tion between substantiva and adjectiva ‘‘careri potest’. With the 
verbs the “‘modus’’ is assigned to the conjunction; “‘tempus’’, too, 
is unnecessary and can be “‘dissolved’’. Adverbs are adjectives; 
comparison is reduced to a circumscription. Finally the completely 
plucked verb is classed with the nomen: potare = esse potans. The 
verb is reduced to the verbum substantivum + participium; the 
participle is an adjective and the latter is the nomen proper (homo = 
(ens) humanum). Finally we are left with the nouns (1) as the basic 
elements of language together with the “‘particulae’’ (2) as relational 
ideas; the ‘‘particulae’’ correspond with the operative symbols of 
arithmetic and mathematics. 


This is an outline of Leibniz’ ideas about language. It is defective and 
incomplete, because a great deal has not been re-published and remains 
inaccessible, and because Leibniz is incomplete or vague and offers various 
solutions. 


As for Bopp we may say that we have reached our “heuréka”’: 
his preference for nominal roots, the bipartition of nominal — the 
elementa — and pronominal roets — the relationes —, the partitive 


5°) Cf. Couturat, Opuscules et fragments inédits de Leibniz, 1904, pp. 277— 
291, 243 sq., 432 sq. 
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structure of language by means of basic notions and accessory ideas, 
the conviction that the ‘‘verbum substantivum’”’ must be traceable in 
language, and that “‘esse’’ + participle must have preceded, and a great 
many more things than we have analysed in our sketchy outline as 
characteristic traits of his view of language, carry us to... . to Leibniz? 
— No. This is not our contention. It would require a much more detailed 
examination of Bopp’s life and works and of Leibniz’ influence than 
it was possible for us to carry out here. But, in our opinion, we seem 
to have proved that Bopp’s fundamental conceptions are derived 
from the theoretical-mathematical scientialistic rationalism of which 
Leibniz was the last representative, and we think the greatest. Leib- 
niz, philosopher and linguist. 

Was not it Diderot who said that Leibniz meant as much for 
Germany as Plato, Aristotle and Archimedes together meant for 
Greece? The mental atmosphere of Bopp’s preconceptions about 
language is the same as that of which Leibniz was the great exponent. 


FINAL CONSIDERATIONS 


Somewhere ®) Streitberg writes: ““Auffallend bleibt nur wie lange 
Humboldts Aktualitatstheorie gebraucht hat, um durchzudringen, 
wie lange die statische Auffassung der Sprache trotz Humboldts 
Lehre die Aktuelle zu verdrangen vermochte’”’. After the above 
characterization of Bopp this surprise need not continue. Bopp was 
very old-fashioned in his basic conceptions. At a time when the En- 
lightenment, Kantianism and Romanticism were still very much 
actual or were going to be so, Bopp still swears by the theoretically 
exact scientialism of the rationalism of earlier days, which had been 
given up by the movements mentioned above. Since somewhere about 
1830 — Bopp lived till 1867 — there had been another movement, 
viz. positivism, which was, as it were, a kind of neo-scientialism a“ 
bringing the promise of new certainty; positivism operated with the 
strictly determined “Ausnahmslosigkeit” of the laws of nature. 
When it had penetrated into linguistics, it no longer took its stand on 
the exactness of the rational interior of language, but, with the same 


60) In his article: ,,Kant und die Sprachwissenschaft’’, 1.F. 26 (1910), p. 
392 sqq. 


*t) Renouvier first called positivism a ,,scientism’”’. 
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assurance as the line of investigators from Leibniz to Bopp, on the 
exactness 6") of the phonetic exterior. Seen in this light it need not 
cause any surprise that, when before and after the thirties Bopp had 
put his typical theoretical stamp on the kind of comparative linguis- 
tics consolidated by him, rejecting or ignoring the basic conceptions 
of Grimm and Humboldt, an intrinsically congenial view of language 
was able to take its cue from him, ic. that of positivism, and that 
it could do so without disturbing the continuity, whereas fundamen- 
tally different conceptions — those of von Humboldt in the case 
of Streitberg — could not obtain a foothold between these two kinds 
of scientialism. Nor could Schleicher with Hegel; very quickly he 
passed on to Darwin! 


The charge to be laid against both kinds of scientialism is that of 
heteronomism: language is subjected to a law that is foreign to its 
nature. Bopp did so, as a rationalist, subjecting language to the laws 
of mathematical-theoretical thought *). Bopp’s heteronomism is not 
yet dead to-day. It is fully alive wherever logistics pronounces its 
views on language. The father of logistics is Leibniz. It would be 
pursuing an ostrich policy not to be interested in logistics as a lin- 
guist; in any case logistics takes an interest in language. Mathematics 
is as a rule well-armoured. It is useful to know when it has already 
penetrated into the linguistic fortress, although in disguise. 


Can we trust to the intuitive view of the linguist regarding the 
autonomous nature of his field of research? An older contemporary, 
of Bopp’s e.g., Horne Tooke, had a good deal of intuition. It might 
be argued that language will protect itself. When Bopp with his 
partitive system is confronted with the semitic languages, he is at 
a loss, because language itself offers a strong resistance to his hetero- 
nomism. The fact is, however, that he seemed to be marvellously 
successful in the indo-eur. languages when he tried to force his system 


62) It is remarkable how another analogy-conception is advanced in oppo- 
sition to this very theory of exactness, though it is true that the new theory 
is by no means identical with its seventeenth century predecessor; we are 
referring to the analogy-conception of the Neo-Grammatici. 

63) La légalité du langage n’est point la légalité de la pensée’’: Ch. Serrus, 
Le Parallélisme logico-grammatical, 1933, p. X. 

30 
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on them. Humboldt’s considerably deeper insight yields to him and 
is put in the shade, among other things because it never got the 
chance of establishing itself on a firmer basis of theoretical principles, 
but remained vague. 


We hope that the present attempt at linguistic self-criticism by 
means of a “‘vertical’’ analysis and reduction of a priori conceptions 
will have confirmed our statement about the need of self-criticism, 
not only in its application to the principles of linguistic science in the 
past, as has been done here, but also in its application to those of the 
present day. 


Wageningen, P. A. VERBURG © 
Nassauweg 13 
The Netherlands 
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teit van Amsterdam, No. 24. J. B. Wolters’ Uitgeversmaatschappij n.v., Gro- 
ningen—Djakarta 1950; 28 pp. : 

C. F. P. Stutterheim, Eenheid, Tweeheid en Veelheid in de Literatuurweten- 
schap. Algemeen Nederlands Tijdschrift voor Wijsbegeerte en Psychologie, 
Vol. 42, fasc. 5, 1950; p. 269—285. 


SYNTAX 


A. W. de Groot, Structurele Syntaxis. Servire, den Haag 1949; 289 pp. 
fl. 5.30. 


VARIA 

Actas de la Asamblea Cervantina de la Lengua Espanola. Patronato del IV 
centenario del nacimiento de Cervantes. Revista de Filologia Espafiola, Ma- 
drid 1948; VI + 600 pp. : 

Ricardo del Arco y Garay, La Erudicién Espanola en el Siglo XVII y el 
Cronista de Avagén Andrés de Uztarroz. Instituto ,,Jerénimo Zurita’. Consejo 
Superior de Investigaciones Cientificas. Madrid 1950. Tomo I, VIII + 558 pp. 
Tomo II, pp. 559—1023. 

Margherita Morreale de Castro, Pedro Simén Abril. Rev. de Filologia Es- 
pafiola. Anejo LI. Madrid 1949; 322 pp. Ptas. 55. 

Roberto Pinedo Giraldo, Aspectos de la Magia en la Guajira. Revista del In- 
stituto Etnologico Nacional. Vol. III, Entrega 14 1947. Bogota 1950; 163 pp. 

Virginia Gutierrez de Pineda, Organizacidén Social en la Guajira. Id., Vol. III, 
Entrega 24, 1948; Bogota 1950; XV + 258 pp. 

Recherches polonaises sur le monde antique. Bulletin no. 4 de l’Académie po- 
lonaise de Sciences et des Lettres. Centre polonais de recherches scientifiques 
de Paris. Déc. 1949; 63 pp. 

Luys Santa Marina, La Vida Cotidiana en Nuestros Cldsicos (segunda serie). 
Publicaciones del Instituto ,, Miguel de Cervantes’’ de Filologia Hispanica. De- 
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Antonio Vilanova, Evasmo y Cervantes. Publicaciones del Instituto , Miguel 
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XI + 88 pp. + 163 Figures. $ 4.—. 
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tos de Gramatica. IV Edicién. Publicaciones de las Escuelas de Estudios Arabes 
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J. H. M. C. Boelaars m.s.c., The Linguistic Position of South Western New 
Guinea. Leiden, E. J. Brill 1950; XXII + 217 pp. + map. (Diss. of the Univ. 
of Utrecht) 
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zu den indogermanischen Schwesteridiomen als Einfiihrung in die baltische 
Sprachwissenschaft. Carl Winter, Universitatsverlag, Heidelberg 1950. 126 
pp. DM 7.20. 


BASHKIR 


N. K. Dmitriev, K. Z. Achmerov and T. G. BaiSev, Russko-bagskirskij 
slovar’ (Russian—Bashkir Dictionary). Ogiz, Moscow 1948; 960 pp. §$ 2.50. 


BASQUE 


" C. C. Uhlenbeck, Zur allerjiingsten Baskologischen Fachliteratur. Repr. fr. 
Homenaje a Don Julio de Urquijo”’ ofrecido por la Real Sociedad Vascongada 
de los Amigos del Pais. San Sebastian, 1949; p. 25—31. 
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_A. Griera, Dialectologia Catalana. Instituto Miguel de Cervantes. Publica- 
ciones de la seccién de Filologia Romanica (Barcelona) 1949; 152 pp. 
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Franz Giet, See PHONEMICS 
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A. C. Bouman, Het Nederlandse voorvoegsel ka-, Repr. fr. Tijdschrift voor 
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A. van Loey, Middelnederlandse Spraakkunst II. Klankleer. J. B. Wolters, 
Groningen, Batavia—De Sikkel, Antwerpen (1949); IX + 124 pp. fl. 7.50. 

L. Grootaers, De Nederlandse Dialectstudie in 1948. Repr. fr. Handelingen 
van de Koninklijke Commissie voor Toponymie & Dialectologie XXIII; 1949. 

. 265—288. 
“i Id. Methode bij het onderzoek van Latijnse en Romaanse elementen in de Zuid- 
nedevlandse dialecten. Repr. fr. Koninklijke Vlaamse Academie voor Taal- 
en Letterkunde. Verslagen en Mededelingen 1947 (1949). Gent N.V. Drukkerij 
Erasmus; p. 65—75. 

Id. Zuidnederlands Dialectenonderzoek. Onze vragenlijsten. Mededelingen van 
de Zuidnederlandse Dialectencentrale, nr. 49, 1950. Repr. fr. Leuvense Bij- 
dragen, XX XIX, 1949; p. 75—83. 

L. van de Kerckhove, De namen van de azijn in de Zuidnederlandse dialecten. 
Mededel. v. d. Zuidndl. Dial.-centr., Nr. 49, 1950. Repr. fr. Leuvense Bijdr. 
XXXIX (1949); p. 114—124, with map. 

G. S. Overdiep, Stilistische Grammatica van het moderne Nederlandsch. 
Tweede Druk door G. A. van Es. N.V. Uitgevers-Maatschappij W. E. J. 
Tjeenk Willink, Zwolle 1949; 707 pp. fl. 21.—. 


ENGLISH 

Bror Danielsson, Studies on the Accentuation of Polysyllabic Latin, Greek and 
Romance Loan-Words in English, with Special Reference to those endings in 
-able, -ate, -ator, -ible, -ic, -ical and -ize. Stockholm Studies in English ITI, 
Almquist & Wiksell, Stockholm — B. H. Blackwell Ltd., Oxford — Stechert/ 
Hainer Inc. New York, 1948; XVI + 644 pp. Kr. 20.—. . : 

Daniel Jones, Phonetic Readings in English, Carl Winter, Universitatsverlag, 
Heidelberg 1949; XV + 98 pp. DM. 2.40. ’ ; 

M. M. Schroer — P. L. Jaeger, Englisches Handwérterbuch in genetischer 
Darstellung der Etymologien und Bedeutungsentwickelungen, mit phoneti- 
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scher Aussprachebezeichnung und Beriicksichtigung der Eigennamen. Liefe- 
rung 7, p. 449—544. Carl Winter, Universitatsverlag, Heidelberg 1949. 


FINNO—UGRIAN 

Lauri Posti, Remarks on the Treatment of Proto-Finnic s in Karelian and 
Veps. Repr. fr. Commentationes Finno—Ugricae in honorem Y. H. Toi- 
vonen. Mémoires de la Soc. Finno-ougrienne XCVIII, Helsinki 1949; p. 385— 
391. 

Valter Tauli, On the Age of Vowel Harmony in Estonian. Repr. fr. Apophoreta 
Tartuensia. Societas Litterarum Estonica in Svecia. Stockholm 1949; p. 63— 
TL 


FRENCH 


P. Eringa, See STRUCTURAL LINGUISTICS. 

Th. de Félice, Eléments de grammaire morphologique. Etudes d’aujourd’hui. 
Marcel Didier, Paris 1950; 58 pp. 

Ruth Lehmann, Le sémantisme des mots expressifs en Suisse romande. 
Romanica Helvetica, Vol. 34. Editions A. Francke S. A. Berne 1949 ; 143 pp. 
Sfr. 15. 

Max Mangold, Etudes sur la mise en velief dans le francais de l’époque classi- 
que. Imprimerie Bahy, Mulhouse, 1950; 86 pp. (Thése de l’université de Bale). 

Georges Straka, Systéme des voyelles du francgais moderne. Bulletin de la fa- 
culté des lettres de Strasbourg, 1950, 41 pp. 


GAULISH 


Joshua Whatmough, The Dialects of Ancient Gaul, Part 1, The Records of 
the Dialects; I Alpine Regions, II Gallia Narbonensis. Microfilm Abstracts 10, 
1950, 141—142. University Microfilms, Ann Arbor, Michigan. Microfilm copy 
of complete manuscrip of 238 pages $ 2.98. Enlargements, 6” x 8’’, 10c. per 
page. Library of Congress Card Number Mic A 50—70. 

Id., III Aquitania (pp. 237—480),IV Lugdunensis (481—661). Ready shortly 
V Belgica, VI Germania Inferior, 


GERMANIC 


Fr. van Coetsem, Le renforcement des semt-voyelles intervocaliques en geyr- 
(19490 qj ) > di > gotique ddj etc.). Extr. de Leuvense Bijdragen, XX XIX 
; p. 41—78. 


GERMAN 
Emmy Kerkhoff, See Stiutstics. 


GREEK 


Emile Boisacqt+, Dictionnaire étymologique de la langue grecque étudiée dans 
ses rapports avec les autres langues indo-européennes. 4e Edition. Augmentée 
d’un index par Helmut Rix. Carl Winter, Universitatsverlag, Heidelberg 1950; 
XXXII + 1256 pp. 


GULLAH (Rice Islands, U.S.A.) 


Lorenzo D. Turner, Africanisms in the Gullah Dialect. The University of 
Chicago-Press, Chicago 37. XI + 317 Pp. $ 7.50. 


INDO-EUROPEAN 


Heinrich Wagner, Zur Herkunft der &-Verba in den indogermanischen Spra- 
chen (mit besonderer Beriicksichtigung der germanischen Bildungen). Ziirich 
Mises ie + 76 pp. Dissertationsdruckerei Leemann AG, (Diss. der Univ. 

iirich). 
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LATIN 


Pentti Aalto, Untersuchungen tiber das lateinische Gerundivum und Gerun- 
dium. Helsinki 1949. Annales Acad. Scient. Fennicae, Ser. B, Tom. 62, 3. 193 


p. 

_ Michel Lejeune, La Posicién del Latin en el Dominio Indoeuropeo. Traduc- 
ci6n y Prélogo de Carlos Alberto Ronchi March. Universidad de Buenos Aires. 
Facultad de Filosofia y Letras. Instituto de Filologia: Seccién Clasica, Serie B 
Vol. III, 1949; 63 pp. 

_ J. Marouzeau, Quelques aspects de la formation du latin littéraive. Collection 
linguistique publiée par la Société de Linguistique de Paris LIII. Librairie 
C. Klincksieck, Paris, 1949. 232 pp. 600.— fr. 


LITHUANIAN 


Max Niedermann und Alfred Senn, Wérterbuch dey litauischen Schrift- 
sprache. Litawisch-deutsch. Carl Winter, Universitatsverlag, Heidelberg. Lie- 
ferung 15, 1943; p. 385—448. DM. 2.40. 

Max Niedermann, Alfred Senn und Anton Salys, Id. Lieferung 16, 1950; 
p. 449—512. DM. 5.70. - 


OSSETIAN 


V. I. Abaev, Russko-osetinskij slovar., S prilozeniem grammatiéeskogo ogerka 
osetinskogo jazyka. (Russian—Ossetian Dictionary. With a Sketch of the Os- 
setian Grammar) Ogiz, Moscow 1950. 624 pp. $ 1.25. 
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Max Vasmer, Russisches Etymologisches Wérterbuch, Lieferung 1; XXIX + 
64 pp. Carl Winter, Universitatsverlag, Heidelberg 1950. DM. 6.80. 


SLAVONIC 
J. J. Mikkola}, Urslavische Grammatik, Einfiihrung in das vergleichende Stu- 


dium der slavischen Sprachen. III. Teil: Formenlehre. Carl Winter, Univer- 
sitatsverlag, Heidelberg 1950; 108 pp. DM. 5.70. 


SLOVAK 
Jozef Stolc, Ndretie troch Slovenskijch ostrovov v Mad’arsku. (Les dialectes 


des trois iles slovaques en Hongrie). Slovenska Akadémia Vied a Umenif, 
Statne Nakladatel’stvo, Bratislava 1949. 541 pp. with map. Kés 500.—. 
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Actas de la Asamblea Cervantina de la Lengua Espafiola. See Varia. 

Damaso Alonso, La Lengua poética de Géngora (Parte primera, corregida). 
Revista de Filologia Espafiola. Anejo XX. Madrid 1950. 230 pp. 45 ptas. 

Rufino José Cuervo, Disquisiciones sobre Filologia Castellana. Edicion, 
Prologo y Notas de Rafael Torres Quintero. Publicaciones del Instituto Caro 
y Cuervo IV. Bogota 1950. Talleres editoriales de la Libreria Volutad S.A., 
Bogota; XVI + 667 pp. 

José Simén Diaz, See BIBLIOGRAPHY. 

Joaquin de Entrambasaguas, Prosa Espatiola Moderna y Contempordnea. 
Tercera Edicién. Consejo Superior de Investigaciones Cientificas. Madrid 1950. 
296 pp. 

Fiemiat Hatzfeld, El ,,Qutjote’’ come Obra de Arte del Lenguaje. Traduccién 
de M. C. de I. Patronato del IV Centenario del Nacimiento de Cervantes. 
Madrid 1949; 433 pp. ; 

Manuel Alvar Lépez, See ONOMASTICS. 

Bertil Malmberg, Etudes sur la phonétique de Vespagnol parlé en Argentine. 
Etudes romanes de Lund X. C. W. K. Gleerup, Lund; Einar Munksgaard, 
Copenhague; Ricour et Chevillet, Paris Ile 1940; 290 pp. Cour. suéd. 15. 

Margherita Morreale de Castro, See VaRIA. 
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SWEDISH 
Bror Olsson, See ONOMASTICS. 


TIBETAN 
Jacques. A. Durr, Deux traités grammaticaux tibétains. Carl Winter, Univer- 
sitatsverlag, Heidelberg 1950; 95 pp. DM. 12.60. } : 
Jacques A. Durr, Morphologie du verbe tibétain. Carl Winter, Universitats- 
verlag, Heidelberg 1950; 192 pp. DM. 22.50. 


TUNICA 

Mary R. Haas, Tunica Texts. University of California Press, Berkeley and 
Los Angeles 1950. University of California Publications in Linguistics, Vol. 6, 
No. 1. 174 pp. 


Paul Radin, The Ovigin Myth of the Medecine Rite: Three Versions. The 
Historical Origins of the Medecine Rite. Supplement to IJAL, Vol. 16, no. 1, 
1950. Indiana University Publications in Anthropology and Linguistics. 
Memoir 3. 


NOTES 


THE UNIVERSITY OF WASHINGTON, SEATTLE, announces that it will grant 
Masters and Doctoral degrees in linguistics. An interdepartmental group of 
scholars cooperating in the linguistics program includes Melville Jacobs of 
Anthropology (American Indian languages of Oregon—Washington); Victor 
Erlich (Slavic), Fang-Kuei Li (Athabaskan, Chinese, Tai, Miao) and Nicholas 
N. Poppe (Siberian languages) of Far Eastern; Carroll E. Reed (Germanic 
dialects) of Germanic; Robert L. Politzer (early Romance dialects) of Roman- 
ce; and others. The location of the University of Washington offers oppor- 
tunities for study and research in scores of American Indian, Oceanian and 
Asiatic languages which are rarely available to other institutions. Queries may 
be addressed to the Graduate School, University of Washington, Seattle 5, 
Washington, United States of America. 

Onoma. The “International Centre of Onomastics’” E. van Evenstraat 10, 
Louvain (Belgium) will publish, with the assistence of U.N.E.S.C.O., ““Onoma. 
Bibliographical and Information Bulletin’, supplying scholars interested in 
onomastic research with information as exhaustive as possible. 

Applications for information about editorial and administrative particulars 
should be sent to H. J. van de Weijer, director of the Centre. 

The subscription price of the first volume (1950) is two dollars, to be paid 
into the Postal Cheque Account of the International Centre of Onomastics, 
no. 5579.13 (Intcentro, Louvain). 
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